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Uvod - Shvatanje Trojstva do 1888. godine

Rani adventisti su bili ljudi koji su dosli iz raznih crkava, i sa sobom “doneli” razna verovanja
svojstvena crkvama odakle su dosli. Jedina istina koja ih je ujedinjavala bila je verovanje da Isus
dolazi skoro 1 ¢vrsta vera da ako se drze Biblije, Bog ¢e im otkriti razloge razocarenja iz 1844.
godine. Zahvaljujuci toj veri i nadi i ¢vrstom principu oslanjanja na Bibliju, razvila se
Adventisti¢ka crkva u onome Sto ona jeste danas, kao svedocanstvo Bozjeg vodstva iz vere u
veru, iz istine u istinu. Ne samo da im je Bog otkrio razloge razocarenja, nego im je otkrio toliko
novih istina o kojima niko nije ni razmisljao 1844. godine ili kratko vreme nakon toga.

Ono $to je predstavljalo bitnu karakteristiku ranih adventistickih pionira nije bilo ta¢no $ta su oni
verovali kada su se nakon razocarenja okupili kao Sacica zbunjenih i razo¢aranih Hristovih
¢ekaoca, nego predanost Bozjoj reci i predanje svesrdnom istrazivanju Biblije uz molitvu. Nista
od onoga Sto su verovali nije bilo toliko “sveto” da bi ostalo “sveto” ako se Biblijom dokazalo da
nije. Sa druge strane, niSta nije bilo tako beznacajno ukoliko se biblijski pokazalo da je znacajno.
Sledeci taj pravac, mnoga kriva uenja su zamenjena biblijskim uc€enjima, i kada je doSlo vreme
za to, jedna po jedna biblijska istina je zasjala sa punom svojom silom.

Ako pogledamo na sam pocetak adventnog pokreta u doba Viliama Milera (William Miller) i
mileritskog pokreta, vide¢emo da je postojala raznolikost po pitanju verovanja u Trojstvo. Na
primer, Viliam Miler kao onaj koji dolazi iz baptisticke crkve, je verovao u Trojstvo. On je
izjavio: “Verujem u jednog Zivog i pravog Boga, i da ima tri osobe u Bozanstvu. Tri osobe
Trojednog Boga su povezane.” (Sylvester Bliss, Memories of William Miller, Generally
Known as Lecturer on the Prophesies and Second Coming of Christ, Boston: Joshua V. Himes,
1853, 77-78)

Sa druge strane, druga vodeca figura u mileritskom pokretu DzoSua Hajms (Joshua Himes), je
dolazio iz pokreta zvanog "Hrisc¢anska veza" (“Cristian Connection”) a koji se razvio u SAD-u
krajem 18. i poCetkom 19. veka. Ovaj pokret je bio pod snaznim uticajem unitarnog verovanja
koje je odbacivalo Trojstvo smatrajuci ga nebiblijskim uc¢enjem. Pa tako je Hajms pisao “Postoji
jedan Zivi i pravi Bog, Otac svemocni, koji nema pocetka, nezavisan je i vecan, i taj Bog je
duhovna inteligencija, beskona¢an um, uvek isti, nikad se ne menja.” (Joshua V. Himes,
“Christian Connection,” in Encyclopedia of Religious Knowledge, ed. J. Newton Brown
(Brattleboro, Vermont: Brattleboro Typograpic Company, 1838, 368)

Ovakva razli¢ita pa Cak 1 dijametralno suprotna verovanja u pogledu Trojstva koja su bila ocita u
mileritskom pokretu su se preslikala i unutar adventistickog pokreta u svom pocetku koji je
prosledio iz mileritskog pokreta. Na primer, DZejms Vajt i DZozef Bejts, kao i mnogi drugi
mileriti koji su se pridruZili adventisti¢koj crkvi, doSli su kao i Hajms iz pokreta “Hris¢anska
veza”. Sasvim je normalno za ocekivati da su i oni imali sli¢an stav prema Trojstvu kao Sto je



imao i Hajms. Pa tako, vidimo da je DZejms Vajt 1846. godine govorio o0 “nebiblijskom
Trojstvu (James White, January 24, 1846, The Day Star).

Postoje vise knjiga i ¢lanaka o ranim adventistima i njihovom stavu prema Trojstvu. Cilj ovog
rada nije da osporava bilo koji detalj adventisticke istorije po tom pitanju. Nije sporno da su
vodec¢i pioniri kao $to smo ve¢ videli, DZejms Vajt (James White), Jozef Beits (Joseph Bates), J.
N. Lafboro (J. N. Loughborough), Urija Smit (Uria Smith), J. N. Endrus (J. N. Andrews) i drugi
imali u pocetku odbojni stav prema Trojstvu. Ali, oni su uvek davali i razloge zasto su bili protiv.
Razlog nije bila sama biblijska istina o Trojstvu nego koncept shvatanja Trojstva protiv koga su
se oni borili. Taj koncept shvatanja Trojstva koji su oni imali bio je izraz onoga $to su oni
podrazumevali kada su govorili o njemu ili kako su oni shvatali koncept Trojstva drugih
Hris¢ana. Jako je vazno zato da pogledamo razloge zasto su oni davali izjave protiv njega.
Pogledajmo neke negativne izjave o Trojstvu iz doba ranih osnivaca crkve:

“Ovde mozemo da pomenemo Trojstvo, koje ukida li¢nost Boga i Njegovog Sina Isusa
Hrista.” (James White, Review and Herald, Dec 11, 1855, p. 85)

“Doktrina o Trojstvu je bila uspostavljena u Nikeji 325. godine. Ova doktrina unistava
licnost Boga i njegovog Sina Isusa Hrista. Sramotne mere kojima je ona nametnuta crkvi a
koje se vide na stranicima crkvene istorije moZe da ucini da svaki vernik ove doktrine
pocrveni.” (J. N. Andrews, Review, March 6, 1855)

“Sto se ti¢e Trojstva, ja sam zakljucio da je nemoguée za mene da verujem da je Isus
Hristos, O¢ev Sin, isto tako bio Svemoéni Bog, Otac, jedno te isto bic¢e.” (Joseph Bates,
Autobiography — Battle Creek, 1868, 205)

“Postoje mnoge primedbe [vezane za Trojstvo] koje bismo mogli izneti, ali zbog
ogranicenosti prostora saze¢emo ih na sledece tri: 1. Ono je protivno zdravom razumu. 2.
Ono je protivno Svetom Pismu. 3. Poreklo mu je pagansko i neverovatno je.” (J. N.
Loughborough, Review and Herald, Nov. 5, 1861.)

“Verovanje u doktrinu o trojstvu nije toliko dokaz zle namere koliko opijenost vinom
kojim su napojeni svi narodi. Cinjenica da je ovo bila jedna od vode¢ih doktrina, ako ne i
najglavnija, na kojoj se rimski biskup uzdigao u papstvu, ne govori previse u njenu korist.
(R. F. Cottrell, Review and Herald, July 6, 1869)

Ako pazljivo pogledamo sve razloge koje su oni dali - zaSto odbacuju Trojstvo, onda mozemo
slobodno da zaklju¢imo da adventisticka crkva iako danas prihvata biblijsku nauku o Trojstvu,
ne prihvata ono protiv ¢ega su oni pisali. Osim toga, u njihovo vreme, crkva po tom pitanju nije
imala neki stav koji je bio zasnovan na zajedni¢kom proucavanju pitanja Trojstva kao $to je to
bio slucaj sa drugim osnovnim verovanjima adventisticke crkve. Pojedinci su tu i tamo izrazavali
svoja misljenja u vezi Trojstva bez da se o tome proucavalo sa molitvom i u jedinstvu.
Jednostavno, vreme jos nije doslo za to.



Kroz tu ranu istoriju adventistickog pokreta kristaliziraju se glavna pitanja koja ¢e kasnije
odredivati i stav crkve prema ucenju o Trojstvu:

1) Pitanje boZanstva i vec¢nosti Hrista; 2) Li¢nost i priroda Svetoga Duha.

Kako je shvatanje o Hristovom Bozanstvu sve viSe postajalo jasno, tako su se i shvatanja ljudi
sve vise priblizavala verovanju u biblijsko Trojstvo.

U vezi sa tim jasnijim shvatanjem Hristovog bozanstva, mozemo primetiti promenu kod
Dzejmsa Vajta, piSuci o sli¢nostima i razlikama izmedu adventista sedmog dana i baptista
sedmog dana. On 1876. godine u "Rivju end heraldu™ (“Review and Herald”) od 12. oktobra, u
¢lanku “Dva tela” (“The two Bodies™), kaZe da je, $to se Trojstva tice, stav koji adventisti imaju
po pitanju boZanstva Isusa Hrista, skoro isti kao stav baptista koji veruju u Trojstvo i da se dve
denominacije tu ne razilaze. On tu doktrinu svrstava u one koju ni jedna ni druga denominacija
ne smatraju testom hri$¢anskog karaktera. Stavise, on baptiste sedmog dana smatra crkvom koja
ima isto polje rada kao adventisti sedmog dana. “Adventisti¢ki stav prema Hristovom
boZanstvu veoma je sliCan stavu trinitaraca, tako da tu nema razmimoilazenja... Medutim,
ipak preporucujemo da ne bude neslaganja izmedu ove dve grupe. Razlika izmedu nas je
takve prirode, da nam je zajednicko Siroko polje rada sa onima koji se razlikuju od nas po
pitanju temelja od kojih zavisi sudbina sveta koji je ogrezao u porocima, da zato adventisti
sedmog dana i baptisti sedmoga dana ne mogqu da dozvole neslaganje po pitanju doktrina
koje ni jedni ni drugi ne smatraju testom HriS¢anskog karaktera. Obe grupe treba da
obave poseban posao. Neka Bog blagoslovi obe grupe u svim njihovim naporima da ovo
ostvare.” (James White, “Review and Herald”, Oktobar, 12. 1876. p. 116)

Ta bliskost sa trinitarcima je zasnovana na njegovom sve jasnijem shvatanju Hristove prirode. Pa
iako joS uvek ima shvatanje protiv Trojstva, joS uvek je i viSe protiv “Unitaraizma koji ¢ine
Hrista nizim od Oca” (“Unitarianism that makes Christ inferior to the Father “) a koje je prema
njemu gore od Trojstva. On izjavljuje da je Hristos “bio jednak Bogu” (“he was equal with
God”, Review and Herald, Novembar 29, 1877, 172), Ipak, u jednom drugom ¢lanku precizira da
je “Sin bio jednak sa Ocem u tome Sto je sve dobio od Oca” (“The Son wasequal with the
Father in that he had received allthings from the Father”), ali da je “Otac ve¢i od Sina u tome
Sto je bio prvi” (“Father was greaterthan the Son in that he was first.”, The Review & Herald,
Januar 4, 1881,2).

Jedan drugi prominentni adventisticki pionir, Urija Smit, isto je tako proSao kroz odredenu
promenu shvatanja o Isusu Hristu. On 1865. godine Hrista naziva “prvim stvorenim bi¢em, ¢ije
je postojanje pocelo dosta pre bilo koje druge stvorene stvari”’( Uriah Smith, Thoughts
Critical and Practical on the Book of Revelation , Battle Creek, Mich.: Steam Press of the
Seventh-day Adventist Publishing Association, 1865, p. 59.),Urija Smit je ovo svoje prvobitno
shvatanje porekao nakon vise od 20 godina u knjizi "Gledaju¢i u Hrista" ("Looking Unto Jesus"),
gde kaze za Hrista da nije stvoren: "Ova nestvorena Re¢ je bilo Bice, koje je u odredeno



vreme postalo telo i boravilo medu nama." (Uriah Smith, Looking Unto Jesus, Battle Creek,
Mich.: Review and Herald Publishing Company, 1898, p. 10). Urija je tada u to vreme verovao
da je Hristos roden od Oca. Sto se ti¢e verovanja o Svetom Duhu, za njega je Sveti Duh bio samo
uticaj a ne licnost.

U ovom radu ¢emo se osvrnuti na uslove u crkvi nastalih nakon 1888. godine a koji su doveli do
pocetka razmatranja istine o Trojstvu. Napravi¢emo i pregled onoga Sto su propovedali nekoliko
vodecih ljudi u adventistickom pokretu krajem 19. i po¢etkom 20. veka, od kojih su neki bili i
bliski saradnici Elen Vajt, koje je ona cenila, u koje je imala poverenje za buduce vodstvo crkve i
nakon njene smrti, a koji su bili glavni nosioci svetlosti o Trojstvu. Ova lista svakako nije
kompletna, ali je dovoljna da se vidi kako su ljudi nadahnuti Duhom Svetim, slusali Bozji glas
koji im je govorio kroz Bibliju i pod vodstvom proroka medu njima i kako su nastavili uzlazni
put ka sve vecoj i vecoj svetlosti.

Isto tako ¢emo dati pregled onoga $to su nasi teolozi pisali u to vreme u nasim ¢asopisima i
knjigama koje su Stampali. Vide¢emo S$ta nam pisani materijal pokazuje 0 novoj orjentaciji crkve
po pitanju istine o Trojsvu.

Ali, pre toga, pogledajmo kakavu percepciju su imali neadventisti o adventistima i njihovom
stavu prema nauci o Trojstvu.

Kako su neadventisti podstakli adventiste na proucavanje
istine o Trojstvu - slucaj Dadli Marvin Kanrajta (Dudley Marvin
Canright)

Pored toga $to su se adventisti sve jasnije izjaSnjavali o Hristovom boZanstvu i liénosti Svetoga
Duha, postojali su i vanjski faktori krajem 19. i po¢etkom 20. veka, koji su u neku ruku ponukali
adventiste da se oglase po pitanju verovanja u Trojstvo ne samo na nivou pojedinaca i njihovih
usputnih izjava o njemu, nego i kroz ¢lanke ili knjige koji su bili posveceni specifi¢no pitanju
verovanja i shvatanja u vezi Biblijskog Trojstva. Zbog toga je vazno da pogledamo kako su
neadventisti shvatali adventiste u vezi njihovog verovanja ili neverovanja u Trojstvo i kako su
adventisti odgovarali na to.

To kako su neadventisti shvatali adventiste po pitanju Trojstva je uglavnom bilo kroz pisanje
Dadli Kanrajta koji je u jedno vreme bio bliski saradnik DZejmsa i Elene Vajt. DZejms Vajt je
rukopoloZio Dadli Kanrajt 1865. godine i postao jedan od njihovih najblizih saradnika. Bio je na
mnogim pozicijama u crkvi i njegovi darovi u sluzbi su bili od velike pomo¢i razvoju ranog



adventizma. Nazalost, 1870-tih godina, najverovatnije zbog svoje vlastite sujete, dolazi do
nesaglasnosti sa vodstvom crkve. Nakon toga dolazi do pomirenja nakon ¢ega je bio izabran kao
jedan od tri ¢lana izvrSnog odbora Generalne Konferencije. Tokom 1880-thih godina opet dolazi
do nesuglasice sa vodstvom, da bi ponovo doslo do izmirenja.

Konac¢no, 1887. godine, Kanrajt definitivno napusta adventisticku crkvu i postaje jedan od
najvecih i najglasnijih protivnika adventisticke crkve. lako je bilo i drugih koji su pisali protiv
adventisticke crkve u tim ranim godinama razvoja, ni jedan nije na tako sistematski nacin izneo
svoje napade na nju kao Sto je to uradio Kanrajt.1889. godine, kada je napisao svoju poznatu
knjigu ""Odricanje od adventizma sedmoga dana’ (“Seventh-Day Adventism Renounced™)
koja je dozivela mnoga izdanja i koja se Stampa i do danasnjih dana kao jedna od najglasnijih i
mozda jedna od najdetaljnijih knjiga protiv adventisticke crkve. U toj knjizi na 25. strani on za
adventiste kaze: “Oni odbacuju doktrinu o Trojstvu” (“They reject the doctrine of the
Trinity”).

Kanrajt je bio veoma ¢udna li¢nost. Iako je postao jedan od najvecih protivnika adventista, nije
prestao da se druzi sa adventistickim vodama a naroc¢ito je voleo da odlazi na sastanke
adventisti¢kih pastora u Batle Kriku (Battle Creek). Do svoje smrti ¢ini se da je pokuSavao da
bude na dve strane - najveci protivnik adventista a u isto vreme prijatelj sa njenim vodama i
posetilac njihovih skupova. Iako je pokazivao protivljenje narocito prema prorockom daru Elen
Vajt, ipak je na njenoj sahrani pred njenim kovéegom u placu rekao “Umrla je plemenita
hris¢anka.”

Sam Kanrajt dok je bio adventista je 1878. godine u Znacima vremena pisao da ne veruje u
Trojstvo koje ¢ini da su sve tri osobe Bozanstva jednake niti veruje da je Sveti Duh osoba. (D.
M. Canright, "The Holy Spirit not a Person, but an Influence Proceeding from God," The Signs
of the Times, July 25, 1878, p 218) Medutim, kao 5to je bio prevrtljiv u svom stavu prema
adventizmu, bio je prevrtljiv i po tom pitanju. Samo godinu dana ranije, on je u istom ¢asopisu
pisao i navodio ucenja koje adventisti imaju i medu njima naveo i uéenje o Trojstvu. (D. M.
Canright, “A Plain Talk to the Murmures”, The Signs of the Times, April 12, 1877, p 116)

Ova njegova tvrdnja da adventisti ne veruju u Trojstvo je bila do¢ekana sa protivljenjem medu
adventistima koji kao §to smo ranije rekli u to vreme pocinju sve viSe da shvataju ovu biblijsku
nauku. Kako su adventisti odgovorili na ove Kanrajtove primedbe se vidi 8. aprila 1913. godine,
u “Znacima vremena” (“The Signs of the Times”), M. C. Vilkoks (M.C. Wilcox) je napisao
¢lanak “Izopacene izjave o ¢injenicama” (“Garbled Statements of Facts”) u kome optuzuje
Kanrajta da ne iznosi istinu o adventistickim verovanjima. Izmedu ostalog, optuzuje ga u vezi
toga Sto piSe da adventisti ne veruju u Trojstvo. Vilkoks naglasava da ako Kanrajt nije verovao u
Trojstvo dok je bio adventista ne znaci da adventisti¢ka crkva odbacuje Trojstvo:

“On[Kanrajt] nam mozda govori istinu o0 onome Sto je on nekada verovao, ali on ne
predstavlja zajednicu na pravi nacin. Na primer, on izjavljuje da su medu glavnim




doktrinarnim tackama adventista sedmoga dana ‘odbacivanje doktrine o Trojstvu;... .
Tako, u smislu u kome su ove tacke izloZene, one nisu istinite.”(“The Sign of the Times”,
April 8. 1913. p. 8)

M.C. Vilkoksov brat, F. M. Vilkoks (F.M. Wilcox) je u to vreme bio urednik najuticajnijeg
adventistiCkog ¢asopisa Rivju end herald (Review and Herald). On je u izdanju od 8. oktobra
1913. godine jos jasnije potvrdio adventisticko verovanje u Trojstvo. U tom izdanju, na istoj
stranici gde se zavrSava jedan ¢lanak od Elen Vajt (koliko bi bilo verovatno da ona nije procitala
¢lanak od Vilkoksa?), on u ¢lanku “Poruka za danas” (“The Message for Today”) iznosi 15
tacaka adventistickih verovanja. Njegova izjava je, kako on kaze, data onima koji zele da znaju
koje su “glavne karakterstike” (“cardinal features”) adventistickog verovanja. Prvo od 15
verovanja je verovanje u Trojstvo:

“Radi onih koji zele da detaljnije znaju glavne karakteristike vere koju drzi ova zajednica,
mi ¢emo navesti da adventisti sedmog dana veruju:

1. U bozansko Trojstvo. Ovo Trojstvo se sastoji od vecnog Oca, kao li¢nosti, duhovnog bi¢a,
svemocénog, sveznajuceg, beskonac¢nog u sili, mudrosti i ljubavi; od Gospoda Isusa Hrista,
Sina ve¢nog Oca, kroz koga je sve stvoreno i kroz koga ¢e biti ispunjeno spasenje i otkup; i
od Svetog Duha, treéeg lica BoZanstva, sile obnovljenja u delu otkupljenja.” (RH, Oktobar,
9.1913.p. 21)

Zapazimo da se Kanrajt, sastao sa adventistickim crkvenim vodama 1913. godine i u pismu
upuc¢enom Dz. H. Morisonu, 25. juna 1913. godine on kaze: “Upravo sam proveo dve nedelje u
Betl Kriku prisustvujuéi svim njihovim sastancima i dugim posetama sa njihovim
pastorima, bra¢om i sestrama. Svi su me najsrda¢nije pozdravili i ja sam iskreno uzivao.”
(Carrie Shasky-Johnson, “l Was Canright’s Secretary” p. 104). Mi ne znamo $ta je ta¢no Kanrajt
pricao sa adventistickim vodama ali on je, verovatno zahvaljujuci tim razgovorima kao i ¢lanku
u Znacima vremena (The Signs of the Times) i ¢lanku u Rivju end herald (Review and Herald), u
slede¢em izdanju "Odricanje od adventizma sedmoga dana" (“Seventh-Day Adventism
Renounced”) iz 1914. godine, uklonio primedbu da adventisticka crkva odbacuje verovanje u
Trojstvo.

Pa ipak, kao Sto smo videli, Kanrajt je bio veoma labilna li¢nost koja je ¢esto menjala svoje
stavove. lako je u slede¢em izdanju izbacio primedbu o tome da adventisti ne veruju u Trojstvo,
ipak je vec u sledecoj prilici koja se ukazala uputio ponovni napad na adventisticku crkvu da ne
veruje u Trojstvo. Ovoga puta se prilika ukazala kada je jedan poznati biblijski skolar i
predsednik poznatog biblijskog instituta Mudi (Moody Bible Institute), DZejms Martin Grej
(James Martin Gray) 1915. godine kao editor hris¢anskog ¢asopisa Kristian Vorkers Magazina
(“The Christian Workers Magazine”) napisao javno izvinjenje adventistickoj crkvi zato $to ih je
u jednom od ranijih izdanja ovog magazina, krivo optuzio da ne veruju u Trojstvo.



Naime, DZejms Grej, verovatno pod uticajem onoga Sto je Kanrajt pisao o adventistickom
neverovanju u Trojstvo, je ve¢ 1913 godine u svojoj knjizi “Objasnjeni biblijski problemi”
(“Bible Problems Explained”) pisao da Adventisti “odbacuju doktrinu o Trojstvu koja govori
0 Hristovom bozanstvu, iako to ne izjavljuju” (“reject the doctrine of the Trinity, which
involves the Diety of Christ, though this is not stated” - “Bible Problem Explained”, New
York, Chicago, Toronto, 1913., p. 81). Tu optuzbu je sada ponovio u svom ¢asopisu “Kristijan
Vorkers Magazin”.

Medutim, adventisticki pastor Li S. Viler (Lee. S. Wheeler) je odgovorio na tu optuzbu kao
neta¢nu, tako da je Dzejms Grej u ovom ¢asopisu u junskom izdanju od 1915. napisao svoje
ubedenje da je pogreSno optuzivao adventiste da ne veruju u Trojstvo i javno se izvinio
adventistickoj crkvi.

Dadli Kanrajtu nije bilo pravo da se tako jedan vodec¢i protestantski biblijski skolar javno
izvinjava adventistima Sto ih je lazno optuZio da ne veruju u Trojstvo. Kanrajt je poslao svoj
odgovor na pisanje DZejms Greja, koji je objavljen u izdanju od Oktobra 1915. godine, na strani
84, gde opet tvrdi da adventisti ipak ne veruju u Trojstvo. Tu citira izdanje svoje prve knjige gde
optuzuje adventiste da ne veruju u Trojstvo a ne drugo izdanje gde je izbacio tu svoju primedbu.
U ovome se o¢ito pokazuje ta promenljivost Kanrajta koji je ¢as bio prijatelj sa adventistima a
Cas njihov najveci neprijatelj.

Kanrajt kao dokaz da adventisti ne veruju u Trojstvo citira knjigu “Otkupljenje” (“The
Atonement”) od J. H. VVagonera (J. H. Waggoner — ne treba ga pomeSati sa njegovim sinom E. J.
Waggoner, nosiocem vesti iz 1888.), gde Vagoner kaze da je Hristos potpuno umro na krstu. On
postavlja pitanje kako neko ko veruje u potpuno bozanstvo Isusa Hrista moze da kaze da je
Hristos stvarno i potpuno umro. Isto tako, iz te Vagonerove knjige citira par izjava koje su bile
upucene protiv verovanja u Trojstvo. Konac¢no, Kanrajt daje primedbu da adventisti u svom
crkvenom kredu nemaju verovanje o Trojstvu.

Nakon ove nove optuzbe Kanrajta, pastor Li Viler je ponovo napisao odgovor koji je objavljen u
ovom protestantskom ¢asopisu u Maju 1916. godine na strani 680. To je prema re¢ima editora
bila poslednja izjava u vezi ovog predmeta. Vrlo je znacajno ono $to pastor Viler ovde pise jer
izrazava $ta je adventisticka crkva verovala u to vreme. Narocito je vazno to $to pastor Viler
ukljucuje i pismo A. G. Danielsa (A. G. Daniells), tadasnjeg predsednika Generalne
konferencije, koje je u celosti objavljeno u ovom ¢asopisu. Kasnije ¢emo reci viSe o Danielsu ali
ovde ¢emo samo citirati odgovor koji je pastor Li Viler dao ovom ¢asopisu kao definitivan stav
da adventisti¢ka crkva veruje u Trojstvo 1915/16. godine a koji ukljucuje i Danielsovo pismo
Vileru iz Decembra 1915:

Adventisti¢ko ucenje po pitanju doktrine o Trojstvu

[Sa ovim saopStenjem za sada moramo zatvoriti naSe stranice za diskusiji 0 ovoj
temi. - Urednici]



Urednici Kristian Vorkers Magazina (The Christian Workers Magazine):

U vaSem broju od Oktobra pod naslovom **Adventisti i doktrina o Trojstvu™,
pojavio se ¢lanak pastora D.M. Kanrajta u kojoj on pokusava da pokaze da ova
verska zajednica odbacuje doktrinu o Trojstvu, ukljucujuéi i Hristovo BoZanstvo: i
u kojem je snazno napao moje izjave objavljene u izdanju od Juna, u kome sam
rekao: ""Smatram da je naSa pozicija o trojstvu u skladu sa evangelistickim
crkvama." Gospodin Kanrajt tvrdi: ""Ova izjava je neta¢na." On zatim dodaje: "lli
on (pastor Viler), ne poznaje doktrinu njegove crkve, ili nije ¢itao svoje standardne
knjige, ili vas je obmanuo."

U prilog svojoj tvrdnji gospodin Kanrajt citira odredene odlomke iz jedne stare
knjige pastora J. H. VVagonera, Stampane 1884, a predstavljenu na takav nacin kao
da stvarno predstavlja Adventisticku denominaciju u pogresnom svetlu pred vasim
¢itaocima. Prirodno sledi zakljucak da je gospodin Kanrajt u pravu sa svojim
tvrdnjama, osim ako se nesto kaze kao odgovori na ove optuzbe. On mozda nema
nameru da nas pogreSno predstavi, ali njegov nacin izlaganja stvari izgleda loS.
Medutim, ne Zele¢i da ovo bude napad na njegovu li¢nost, ja ¢u u ispravljanju
njegove greske, ograniciti sebe samo na ¢injenice.

Knjiga pastora Vagonera, kao Sto ¢e se pokazati, je napisana pre nego Sto je
shvatanje naSe denominacije o doktrini o Trojstvu bilo definisano. Knjiga je izvan
Stampanja veé dosta godina, a ja mogu da dodam da nema spornih ili neskladnih
izjava koje se nalaze u kasnijoj literaturi naSe organizacije. 1z nekog razloga,
gospodin Kanrajt je koristio citate samo iz ovog zastarelog izdanja; o¢igledno
previdevsi bogate i brojne izvore informacija o ovoj temi koji se mogu na¢i u nasim

skorasnjijim standardnim delima kao §to su "CeZnja vekova™, "Pri¢a vekova™,
""Car koji dolazi*', ""Biblijska ¢itanja za porodi¢ni krug”', ""Patrijarsi i proroci,
"Sluzba isceljenja™, ""Put Hristu™, ""Hristove ocigledne pouke' i ""Svedocanstva za

Crkvu."
"Biblijska doktrina o Trojstvu*

Godine 1892. godini Adventisti sebe jasno stavljaju pred svetom kao vernici u
evangelisticku doktrinu o Trojstvu i BoZzanstvu Hrista u najnesumnjivijem smislu
ovih reci, usvajanjem i objavljivanje za opStu upotrebu svoje crkve i misionarskih
drustva, traktat pod naslovom "Biblijska Doktrina o Trojstvu.” To je napisao
istaknuti Presbiterijanski duhovnik, Samuel T. Spear, D. D., (Samuel T. Spear, D.
D), pastor Juzne Presbiterijanske Crkve u Bruklinu, u Njujorku od 1849 do 1871, a
posle toga povezan sa urednistvom casopisa “Independent” (*'The Independent ™),
do okonéanja njegovog Zivota. Clanak je objavljen u tom verskom ¢asopisu u broju
od 14. novembra 1889, ubrzo posle smrti dr Spearsa. Ovo izuzetno jasno, biblijsko, i



na svaki nac¢in odli¢no izlaganje hri§¢anske doktrine o Trojstvu, u obliku trakta, a
noseci ime svog cenjenog autora, bilo je u opstoj upotrebi medu Adventistima tokom
proteklih dvadeset tri godine. Ovde citiram prvi paragraf:

""lako Biblija ne daje metafizi¢ku definiciju duhovnog jedinstva Boga, ona uci o
Njegovom sustinskom jedinstvu nasuprot svim oblicima mnogobostva, a takode
podrazumeva ¢ovekovu sposobnost da dovoljno shvati tu ideju, u svrhu potrebe
obozavanja i poslusnosti, Jovan 17:3; 1. Korinéanima 8:6. Biblija isto tako jasno uci
da osoba za obozavanje koja je nama poznata kao Isus Hristos, kada se posmatra u
celokupnoj svojoj prirodi, je zaista bozanski i istinski Bog u najapsolutnijem smislu
reci. Jovan 1:1-18, 1. Jovan 5:20, Rimljanima 1:3,4; 9:5; Titu 2:13."

Izgleda da gospodin Kanrajt ne poznaje ove ¢injenice.
Svedocenje pastora Danielsa (Daniells)

Konacno, ja bih stavio ta¢ku na ovu klevetu protiv nase vere, a istovremeno
opovrgnuo tvrdnju gospodina Kanrajta - da adventisti "'imaju pazljivo pripremljen,
zvani¢no usvojen, Stampani kredo." Zelim da predstavim pismo pastora A. G.
Danielsa, predsednika Generalne konferencije Adventista ssdmog dana iz Takoma
Parka u Vasitngon D. C. (Takoma Park, Washington D.C.). Kao odgovor na moja
pitanja o spornim tackama koje je gospodin Kanrajt pisao, on mi je napisao 16.
decembra 1915.godine ovo Sto sledi:

“Dragi brate Viler:

""HriS¢anska adventisticka denominacija ne negira niti ¢ak dovodi u pitanje
Bozanstvo Sina Bozijeg. NiSta se ne moze naéi u zapisniku izjava nase
zajednice tokom sedamdeset i jedne godine naSeg postojanja da pokaze da mi
ne verujemo u Bozanstvo naseg blazenog i jedinog Spasitelja. Pojedinci medu
nama su mozda donekle bili zbunjeni u po¢etku nase istorije, u vezi Trojstva.
Neki od njih su davali izjave u njihovim spisima koje nikada nisu bile
prihvaéene od strane zajednice. Veé dugi niz godina svaki iskaz svih nasih
pisaca izraZava neograni¢eno poverenje u Hristovo Bozanstvo. Sve Sto treba
neko da uradi da bi proverio ove ¢injenice, je da prode kroz arhivu ¢asopisa
nasSe denominacije i mnogih knjiga koje smo izdali.

"*Sto se ti¢e kreda, adventisti nikad nisu sastavili niti usvojili crkveni kredo.
Od nasih najranijih dana jasno smo dali do znanja da Biblija mora biti nase
jedino kredo. Mi smo svi bili ujedinjeni zajedno u shvatanju da re¢ Bozija
mora biti jedini nepogresSivi autoritet po pitanju spasenja.
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"Ne, brate Viler, mi nikada nismo sastavili crkveni kredo, niti smo bili blizu
takvog necega.

Vrlo iskreno A. G. Daniels . **

U zaklju¢ku Zelimo da izrazimo veru sa voljenim Pavlom i mnoStvom ranih
hrisé¢anskih svedoka: ""Ali mi imamo samo jednoga Boga oca, od kojega je sve, i mi
u njemu, i jednoga Gospoda Isusa Hrista, kroz kojega je sve, i mi kroza nj; jedan
duh, kao §to ste i pozvani u jednom nadu zvanja svojega.” (Vidi 1. Korin¢anima 8:6;
Efescima 4:4).

I u molitvi blagoslova se pridruzujemo u zajedniStvu sa svom decom Bozijom
rekavsi: Blagodat Gospoda naSega Isusa Hrista i ljubav Boga i oca i zajednica
svetoga Duha sa svima vama. Amin." (2. Koriné¢anima 13:13).

Li S. Viler (Lee S. Wheeler).”

(Original ovog teksta od Vilera kao i ¢lanak Kanrajta se moze nac¢i na Internetu, “Kristijan
Vorkers Magazina”, Volumen
16:http://books.google.com/books?id=mVgxAQAAMAAIJ&printsec=frontcover&source=gbs_g
e_summary r&cad=0#v=onepage&q&f=false strana 84. i strana 680.)

Postoje tri glavne optuZbe koje je Kanrajt izneo u svom ¢lanku kao dokaz da adventisti ne veruju
u Trojstvo i na koje je Viler odgovorio. 1) Ako je Hristos potpuno Bog, kako onda adventisti
mogu da uce da je Hristos potpuno umro i jo$ uvek da veruju da je Hristos potpuno Bog, s
obzirom da Bog ne moze da umre. 2) Adventisti u svojim spisima imaju izjave protiv verovanja
u Trojstvo. 3) Adventisti nemaju verovanje o Trojstvu u svom kredu. Interesantno je da i
adventisti koji danas odbacuju verovanje o Trojstvu podizu ove tri primedbe kao glavni razlog
zaSto misle da ucenje o Trojstvu nije biblijska nauka.

Kako je Viler odgovorio na ove primedbe?

Sto se ti¢e primedbe da postoje u nagoj literaturi izjave protiv Trojstva, Viler tvrdi da su to bile
izjave u ranijem periodu adventnog pokreta. To su bile izjave pojedinaca ali je to bilo u vreme
kada crkva jo$ nije imala stav prema toj biblijskoj istini. Viler jednostavno, poziva ljude da
provere ono Sto su adventisti tada u to vreme pisali o ovom predmetu. Mi ¢emo kasnije videti
pregled nase literature da bi pokazali da je Viler bio u pravu kada je tvrdio da se u adventisti¢koj
literaturi u to vreme piSe o Trojstvu kao o biblijskoj istini. Poziv Danielsa iz gornjeg pisma je
najbolji na¢in da se odgovori na ovo pitanje: “Sve Sto treba neko da uradi da bi proverio ove
¢injenice, je da prode kroz arhivu ¢asopisa naSe denominacije i mnogih knjiga koje smo
izdali.”

Sto se ti¢e primedbe na verovanje u potpuno BoZanstvo Isusa Hrista, Viler kao i Daniels kazu da
oko tog pitanja adventisti nisu nikada imali problema. Najglavniji problem koji je ovde Kanrajt
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izneo je smrt Isusa Hrista. Kako je smrt mogla biti potpuna ako je Hristos Bog u najvisem smislu
te re¢i. Medutim, Cinjenica da adventisti veruju da je Isus potpuno umro na krstu nije bila
problem verovanja u Trojstvo. Adventisticko verovanje po tom pitanju je izraZzeno u izjavama
Elen Vajt kada je pisala “Kada je Hristos bio razapet, njegova ljudska priroda je umrla.
BozZanstvo nije palo i umrlo; to bi bilo nemogucée.” (“When Christ was crucified, it was His
human nature that died. Deity did not sink and die; that would have been impossible.”
(Letter 280, 1904. 5BC 1113)

Sto se ti¢e tre¢e primedbe o navodnom adventistickom kredu koje ne sadrzi verovanje o
Trojstvu, kao $to smo videli u ovom objavljenom tekstu ¢asopisa “Kristijan VVorkers Magazin”,
Viler i Daniels iznose stav adventisticke crkve po tom pitanju. Adventisti su izbegavali da prave
kreda ili izjave verovanja zbog toga $to su oni verovali da je Biblija jedino kredo verovanja i
zbog toga Sto su smatrali da ako crkva napravi kredo, onda to postaje dogma koja se ne moze
menjati. To bi bilo protivno stavu koji je crkva oduvek imala da je istina progresivna i da ne
treba nikada biti zatvorena u okvire sluzbenih kreda, koja se prema onome $to vidimo u
tradicionalnim crkvama, ne menjaju tako lako.

Na primer, J. N. Lafboro (J. N. Loughborough) je jos§ 1861. godine definirao razloge zasto
adventisti ne trebaju imati kredo: “Prvi korak ka otpadu je da se uspostavi kredo, govoreci
Sta treba da verujemo. Drugi korak je da se kredo uspostavi kao ispit pripadnosti. Treci
korak je da se ¢lanovi sude prema kredu. Cetvrti je da se oni koji ne veruju u taj kredo
proglase jereticima i da se po¢ne progonstvo protiv takvih” (Review and Herald, Oktobar
8, 1861).

Mnogi protivnici Trojstva medu adventistima danas upiru prst u izjave vere koje su se
pojavljivale u nasim ¢asopisima ili godisnjim zapisima nase crkve, tokom nase istorije, da bi
dokazali kako se u tim ranim izjavama vere ne nalazi doktrina o Trojstvu. Ali, ono Sto je pastor
Daniels napisao u svom pismu i §to je zapravo bio oduvek stav adventisticke crkve kao Sto
Lafboro gore kaze, to nisu bila nepromenjiva crkvena kreda, nego izjave trenutnih shvatanja
istine adventisti¢ke crkve. Pozivi da se vratimo na neke od tih ranih izjava vere je samo poziv da
odbacimo sve naknadno svetlo Sto je Bog dao kroz prou¢avanje Biblije i vodstvo duha prorostva
tokom adventisticke istorije i da se “zatvorimo” u kruto crkveno kredo koje bi ogranicilo svaki
napredak u poznanju istine.

Imajucéi to u vidu, ove izjave koje su dali Viler i Daniels 1916. godine ne znace da su svi u crkvi
u vezi Trojstva isto verovali i da su se sve crkvene vode slagale po svim detaljima tog pitanja. To
isto ne znaci da je shvatanje Trojstva u tom vremenu bilo isto kako ga mi danas shvatamo.
Pojedina neslaganja oko odredenih verovanja koja nisu stubovi adventisticke crkve ne moraju
dovesti do nesloge medu bra¢om i sestrama niti do proglasavanja da je neko jeretik ukoliko se ne
slaze po svim pitanjima. To je jedan i od razloga prema Lafboru zasto mi nemamo crkveno
kredo.
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Treba isto tako primetiti u Vilerovom odgovoru da kada on kazZe da se adventisti¢ka crkva slaze
sa u¢enjem evangelista po pitanju Trojstva, on kao dokaz navodi publikaciju poznatog
Prezbiterijanskog pastora Samuel T. Spear-a ¢iji ¢lanak su adventisti objavili pod naslovom
“Biblijska doktrina o Trojstvu” (o ovome ¢emo jos nesto reci kasnije). Time je on ta¢no naglasio
koje je to ucenje evangelista 0 Trojstvu sa kojima se adventisti slazu. Nisu se adventisti slagali sa

svime Sto su drugi pisali i verovali o Trojstvu.

Kona¢no, ove izjave Vilera i Danielsa takode pokazuju Sta je bio opsti smer u kome se crkveno
verovanje u vezi Trojstva kretalo u to vreme. Kasnije ¢emo dati listu ¢lanaka i knjiga koje su
adventisti pisali u to vreme gde se jasno vidi njihovo verovanje u Trojstvo krajem 19. i po¢etkom
20. veka, Sto je bila osnova onoga Sto se tokom kasnijih decenija iskristaliziralo u onome Sto
adventisti danas imaju kao sluzbeno verovanje o Trojstvu.

Ovakve jasne izjave adventista kao i njihova literatura nisu ostale nezapazene od strane
neadventista. Kao $to smo ve¢ videli, Dzejms Graj se javno izvinuo adventistima za neosnovanu
optuzbu da ne veruju u Trojstvo.

Isto tako, 1918. godine, pisac o kultovima, Dzon Elvard Braun (John Elward Brown), u svojoj
knjizi ""U carstvu kulta™ ("In the Cult Kingdom") prepoznaje adventiste sedmoga dana u grupi
evangelistickih crkava. Braun ne nalazi nikakve primedbe u verovanjima adventista koja govore
o bozanstvu Isusa Hrista i verovanju u li¢nost Svetog Duha koja su osnova verovanja u Trojstvo.
Evo njegovog opisa verovanja adventista sedmoga dana: “Sto se ti¢e svih glavnih biblijskih
doktrina — ¢udotvornog zaceca, rodenja od strane device, raspeca, vaskrsenja i uznesenja,
Hristovog bozanstva, Njegovog otkupa i drugog dolaska, li¢nosti Svetog Duha, i
nepogresivosti Biblije, adventisti sedmog dana zvuce ¢vrsto kao Celik.” (John Elward Brown,
“In the Cult Kingdom”, Siloam Springs, Arkansas, 1918, p. 7)

Ovaj deo istorijske pozadine s’ kraja 19. i pocetka 20. veka i kako su neadventisti shvatali
adventiste po pitanju ucenja o Trojstvu, smo poceli sa Kanrajtom i njegovim uticajem na
percepciju neadventista u vezi adventistickog verovanja u Trojstvo. Isto tako zavrsicemo sa
Kanrajtom. On je kroz svoju knjigu i javne napade na adventisti¢ku crkvu bio jedan od glavnih
razloga zasto su neadventisti tog vremena imali utisak da adventisticka crkva ne prihvata
Trojstvo. Da li su njegove namere bile poStene u tim napadima i optuzbama prema adventistickoj
crkvi?

Mi ne mozemo znati tatan odgovor na to pitanje, ali s obzirom na njegovo neprestano druzenje i
vrlo prijateljske odnose sa adventistickim vodama tog vremena, koje je odrZzavao sve do kraja
svog Zivota, svakako je mogao da zna §ta crkva uci u to vreme.

Pa ipak, uprkos njegovom rada protiv adventisticke crkve, a mozda bas i zahvaljujuéi tom
njegovom laznom optuzivanju, u vezi Trojstva, crkva je u svojim sluzbenim glasilima sve vise i
vise pisala o ovoj biblijskoj istini kao i javno istupala pred ondasnjim hri§¢anskim svetom
ukazujuci na naSe verovanje u tu biblijsku istinu. Primeri toga su ¢lanci u nasim ¢asopisima i
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knjigama a cak 1 pisanje drugim hris¢anskim institucijama govorec¢i o onome §to mi verujemo
kao $to je to slucaj Vilerovog ¢lanka o kome smo gore govorili.

1888. godina i jasnija shvatanja u vezi Trojstva

“Dragi ¢itaoCe, preporucujem vam Re¢ BoZju kao pravilo vase vere i Zivota. Nama ¢e biti
sudeno kroz Reé. Bog je obecao u Reci, da ée dati “vizije u poslednje dane”, ne za nova
pravila Zivota, nego za utehu Njegovom narodu, i da ispravi one koji odlutaju od biblijske
istine.” (Ellen White, EW 78.)

U pogledu bilo koje istine, a ne samo u vezi Trojstva, u svoj svojoj iskrenosti, slobodno mozemo
da kazemo da nisu osnivaci adventisticke crkve ti koji odreduju Sta mi danas trebamo da
verujemo. Jedino je Biblija ona koja presuduje Sta je istina a Sta nije. Ako Biblija naucava istinu
o Trojstvu, a mi verujemo da je to slucaj, onda je to vise nego dovoljno kao argumenat u korist te
istine. Imajuci to u vidu, ono §to ¢emo ovde govoriti o istorijskim ¢injenicama onoga kako su
adventisti u vreme Elene Vajt verovali u Trojstvo, nije dokaz da je to biblijska istina ili ne. To je
samo istorijski izvestaj jednog perioda u adventisti¢koj istoriji kao i verovanje nekih ljudi po
pitanju Trojstva u to vreme a koje pokazuje pravac crkve kojim se ona kretala. Krajnji sudija
ispravnosti nauke o Trojstvu je Biblija.

Citaocima sigurno nije nepoznato da je Elena Vajt bila &vrsto povezana sa crkvom kroz odnose
koje je imala sa svojim bliskim saradnicima u pogledu Stampanja njenih knjiga i ¢lanaka kao i u
samom $irenju jevandelja u Americi i na njenim putovanjima u Evropu i Australiju. Ona je
takode imala vrlo prijateljske odnose sa nekima od crkvenih voda i nije se ustru¢avala da pise o
tome bez obzira da li se radilo o izraZzajima poverenja u svoje saradnike i pohvalama za njihov
rad, ili se radilo o kritici, od koje su neke bile i vrlo stroge, u onome Sto nije bilo dobro u
njihovom radu.

Sta su to teolozi i vode adventisticke crkve, od kojih su neki bili vrlo bliski Eleni Vaijt, pisali i
naucavali po pitanju Trojstva nakon 1888. godine? Na to ¢emo pokusati da damo odgovor na
slede¢im stranicama. Naglasak je na kraj 19. i pocetak 20. veka jer je to period u kome je jos bila
ziva Elena Vajt.

Sve do 1888 godine, izjave vodecih adventisti¢kih teologa o Trojstvu su bila viSe privatna
misljenja pojedinaca u vezi Trojstva nego neki zvani¢an stav adventisticke crkve. U tom ranom
periodu adventisticka crkva nije imala definitivan stav po tom pitanju niti je ono ikada bilo
diskutovano na nivou na kome su diskutovane istine kao $to su na primer pitanje stanja mrtvih,
istina o suboti, istina o svetinji, ¢ista ishrana, i druge istine koje ¢ine sustinu onoga §to
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adventisti¢ka crkva veruje. NaSi rani pioniri su tu i tamo napisali nesto protiv Trojstva u onoj
srazmeri u kojoj su izjavljivali neverovanja u odredene koncepte koje su oni pripisivali u¢enju o
Trojstvu. Ako bi proucavali te njihove razloge odbacivanja, shvatili bi da su svi ti razlozi koje su
oni navodili i danas validni. SluZbeno adventisticko verovanje o Trojstvu ni danas ne prihvata
ono protiv ¢ega su i rani pioniri bili. Na primer, oni su se borili protiv ideje da su Otac i Sin
jedna te ista licnost. Isto tako su se borili protiv spiritualiziranja Boga gde On gubi karakteristike
licnosti 1 postaje samo jedna bezli¢na sila. Sve je to ono $to ni danasnje shvatanje Trojstva ne
podrazumeva.

Kako je Bog postepeno vodio crkvu po svim verovanjima, tako je bilo i po pitanju verovanja o
Trojstvu. Kada je doslo vreme za to, Bog je poceo da priprema put za shvatanje i prihvatanje ove
divne biblijske istine koja otkriva neverovatnu ljubav Boga i potpuno predanje tri boZzanska lica
u planu otkupljenja za pali ljudski rod. A to vreme je bilo krajem 19, veka, negde od 1880-tih
godina pa na dalje. Osnova toga je bilo potpunije shvatanje Isusa Hrista i njegovog boZanstva. Pa
iako adventisti nikada nisu odbacivali boZanstvo Isusa Hrista, tek nakon 1888, i konferencije u
Mineapolisu (Minneapolis) adventisti pocinju da shvataju u potpunosti Hristovo bozanstvo i
Njegovu vecnost, kao i znacajnost te istine po pitanju naSeg otkupa i spasenja.

Kada je poznanje Hristovog boZanstva zasvetlilo punom svetlo§¢u preko poruke opravdanja
verom iz 1888. godine, taj naglasak pocinje da se vidi u onome §to su adventisti pisali u nasim
Casopisima i knjigama. Tako je Elena Vajt (Ellen White) 1897. godine i 1898. godine napisala
ono §to je predstavljalo sustinu verovanja o Hristovoj beskonacnosti i njegovom potpunom
boZanstvu: *'Isus je izjavio: ‘Ja sam Vaskrsenje i Zivot.' U Hristu je iskonski, ne
pozajmljeni, ne steen Zivot. ‘Ko ima Sina BoZjega ima Zivot." Hristovo boZanstvo je
vernikovo ¢vrsto obeéanje o veénom zivotu." (“Jesus declared, "I am the resurrection, and the
life." In Christ is life, original, unborrowed, underived. "He that hath the Son hath life." The
divinity of Christ is the believer's assurance of eternal life.” - The Desire of Ages, p. 530, 1898.)

Isto tako, tek nakon 1888. godine, adventisticki pastori i teolozi su poceli da stvarno istrazuju
istinu o prirodi i licnosti Svetoga Duha. Sve viSe se po nasim ¢asopisima pojavlju ¢lanci koji
govore da je Sveti Duh isto tako nezavisna osoba kao Otac i Sin, da je boZanska Osoba u kojoj se
nalazi punina Bozanstva. Pa tako, 1897. godine Elen Vajt je napisala da je Sveti Duh “treée lice
Bozanstva” (“the third person of the Godhead” - Special Testimonies for Ministers and Workers,
series A, No. 10, 1897). Treba zapaziti da se izraz “Bozanstvo” - “Godhead” ne odnosi samo na
Oca, nego na Trojstvo.

Jednom kada su temelji Hristovog ve¢nog bozanstva i li¢nosti Svetoga Duha postavljeni na
zdrave biblijske temelje, viSe nije bilo teSko shvatiti biblijsku istinu o Trojstvu. Krajem 19. i
pocetkom 20. veka, sve vise se u nasim ¢lancima pojavljuju izjave verovanja u Trojstvo. Elena
Vajt je izrazila svoj koncept Trojstva kroz shvatanje “Nebeskog Tria” (“Heavenly Trio”) o
kome piSe 1905. godine: “Postoje tri Ziva bica Nebeskog Tria... Otac, Sin i Sveti Duh.”
(“There are three living persons of the heavenly trio . . . the Father, the Son, and the Holy Spirit.”
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E. G. White, Special Testimonies, Series B, no. 7, Sanitarium: n.p., 1905, 62-63). Taj koncept
“nebeskog tria” je zasnovan na jednostavnom biblijskom shvatanju Trojstva, bez upustanja u
ontoloske spekulacije i medusobnog odnosa tri bozanske li¢nosti. Ona ne pokusava da ljudskom
filozofijom objasni njihovo sustinsko jedinstvo koje prevazilazi granice naseg ljudskog
shvatanja. Ona naglaSava jedinstvo cilja i namera u odnosima izmedu tri Bozanske licnosti. Taj
koncept koji je jasno izrazen u njenim daljnjim spisima je koncept koga adventisti danas
smatraju biblijskim uc¢enjem o Trojstvu.

Pa ipak, da li je ono Sto je Elena Vajt ovde napisala o Hristu, Duhu Svetome i Trojstvu, nesto Sto
je potaklo crkvu da prihvati to ucenje, ili je kao i u slucaju drugih istina Bog to otkrio ljudima u
crkvi koji su istrazivali Bibliju a koje je kasnije bilo potvrdeno kroz proroc¢ko vodstvo Elene
Vajt? Kao sto ¢e ovaj rad pokazati, odgovor je i jedno i drugo. I vodeéi ljudi u crkvi, a neki od
njih su bili najbliZi saradnici Elen Vajt, su kroz prouc¢avanje dolazili do biblijskih istina, a Bog je
opet kroz prorocki dar Elene Vajt utvrdivao to $to su oni pronasli. Na taj nacin crkva je rasla i
Bog ih je obilno blagosiljao.

Trojstvo je bilo neminovna posledica shvatanja potpunog BoZanstva Isusa Hrista. Ako je Otac
potpuno Bog, ako je Hristos potpuno Bog, kako onda pomiriti te ¢injenice sa biblijskom istinom
da postoji samo jedan Bog? Ako se tome doda i boZanstvo Svetoga Duha, onda su postojale
samo dve mogucnosti. Ili da se ne prihvati Trojstvo po cenu toga da se bude politeista, jer imamo
vise od jednog Boga, ili da se prihvati biblijska nauka da iako ima tri bozanska lica, joS uvek je
to jedan Bog, $to je sustina uc¢enja o Trojstvu.

Pogledajmo neke od Cinjenica iz tog doba vezane uz vodece ljude adventistickog pokreta.
Kasnije u drugom delu ¢emo pregledati ono $to se o tome pisalo po nasim ¢asopisima i
knjigama. Vazno je napomenuti da se ovde radi samo o obi¢nim ljudima i da ovo nije pokuSaj da
se ovaj ili onaj od njih proglasi vise ili manje vazan ili Bogu veran, zbog ovoga ili onoga stava
koji su imali. Svi su oni bili samo gresni ljudi i manje viSe su kao takvi pravili greSke u svom
zivotu ali su i dali doprinos razvoju adventisticke crkve i verovanju koje ona danas ima. Manje
viSe svima njima je Elena Vajt u odredenim trenucima njihovog Zivota pisala pisma ili pohvale i
potvrde onoga Sto su radili, ili upozorenja i ukora sa pozivom da rade ono $to je ispravno. U
slu¢aju Urije Smita, A. G. Danielsa V. V. Preskota, oni bi viSe ili manje poslusali njene savete i
ostali verni Bogu i aktivni u crkvi do kraja zivota. Sa druge strane, u slucaju E. J. Vagonera i A.
T Dzonsa, oni su eventualno zanemarili njene savete i u daljnjem zivotu kompletno napustili
crkvu. Nas cilj je ovde da samo pogledamo njihov doprinos onome o ¢emu govori tematika ovog
rada.
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A. T. Dzons (A. T. Jones) i E. ]. Vagoner (E. J]. Waggoner)

Kao oni koji su bili glavni nosioci poruke iz 1888. godine, znacajno je ono kako su oni shvatali
Hristovu bozansku prirodu. lako pregled svega onoga Sto su oni pisali nam ne daje za pravo da
kazemo da su verovali potpuno u Trojstvo ipak njihovo ucenje doprinosi boljem shvatanju
boZanstva Isusa Hrista i jedan je od razloga zasto su eventualno adventisti prihvatili doktrinu o
Trojstvu.

Vagoner naglasava da je Hristos “deo Bozanstva™ (“part of the Godhead”),”“On ima zivot u
sebi samome” (“He has life in Himself”,*“On poseduje besmrtnost po svom vlastitom pravu”
(“He posses immortality in His own right”). Vagoner naglaSava da je Hristos “kroz prirodu
sama supstanca Boga™ (“being by nature of the very substance of God”) i “Njega se sa pravom
naziva Jehova, Samopostojeéi” (“He is properly called Jehovah, the self-existent One”).
Hristos “ima sve Bozanske atribute, buduéi jednak sa Ocem u svakom pogledu, Stvoritelj,
Zakonodavac, i jedina sila koja postoji u otkupljenju.”” (“having all the attributes of God,
being the equal of the Father in all respects, as Creator and Lawgiver, is the only force there is in
the atonement.”).

Pa ipak, u istoj knjizi, moZemo videti da Vagoner ima poluarijevsko verovanje $to se ti¢e Isusa
Hrista, verujuci da je Hristos roden od Boga daleko u proslosti: “Postoji vreme kada je Hristos
proizasao od Boga, iz krila Ocevog (Jovan 8:42, 1:18), ali to vreme ja tako daleko u danima
vecnosti, da je u ograni¢enom shvatanju, prakti¢no bez pocetka”. (E. J. Waggoner, Christ
and His Righteousness, Oakland, Calif: Pacific Press Publishing Company, 1890, 21-25).

Sa druge strane, Dzons je bio najverovatnije prvi, ako se izuzme Elena Vajt, koji je govorio o
Hristovoj vecnosti: “Vecna Red je pristala da postane telo. Bog je postao ¢ovek” (A. T. Jones,
“The Third Angel’s Message Number 17, General Conference Bulletin, February 12, 1895, 332).
“Imajuci u vidu ve¢nost pre i ve¢nost posle, nakon svega, trideset tri godine ne izgledaju
kao neka ve¢na Zrtva, ali, ako uvidimo da je on utopio svoju prirodu u nasu ljudskost za
svu vecnost, - to je onda zrtva” (A. T. Jones, “The Third Angel’s Message Number 20, General
Conference Bulletin, February 27, 1895, 382).

lako ne daje javnu izjavu da je BoZanstvo Trojstvo, izjava DZonsa iz 1899. godine je vrlo bliska
tome: “Bog je jedan. Isus Hristos je jedan. Sveti Duh je jedan. | ova trojica su jedan: nema
razdvajanja i podele medu njima.” (A. T. Jones, editorial, Advent Review and Sabbath Herald,
January 10, 1899, 24).

I Vagoner i Dzons naglaSavanju da je Hristos bio “punina Bozanstva telesnog” osnovanog na
KoloSanima 2:9. Bozanstvo Hrista kako su VVagoner i Dzons iznosili, a Sto smo videli u nekoliko
citata, je bilo daleko, daleko iznad onoga Sto su do tada neki verovali po tom pitanju.
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V. V. Preskot (W. W. Prescott)

Jedan od onih koji je odmah prihvatio vest iz 1888. godine je bio V. V. Preskot. Shvatanje
Hristovog boZanstva i vesti opravdanja verom dovelo je do potpune promene kod Preskota. Od
tada, Hristos je postao centar svega onoga Sto je propovedao i svake istine koju je crkva imala.

Preskot i njegova supruga su bili li¢ni prijatelji Elene Vajt. Zajedno su radili u uspostavljanju
dela za vreme boravka ElenVajt u Australiji. Bio je predsednik viSe adventistickih koledza 1
cenjeni biblijski skolar zbog ¢ega je putovao po svetu utvrdivajuéi crkvu.

U pocetku je Preskot imao nepotpuno shvatanje o Hristu. Pisao je da je Hristos “dva puta
roden, jednom u vecnosti roden od Oca, i opet ovde u telu” (W.W. Prescott, “The Christ for
Today, Advent Review and Sabbath Herald, April 4, 1896, 232). Ovo njegovo shvatanje ¢e se
kasnije promeniti, kao $to ¢emo videti. Preskot ¢e postati jedan od glavnih glasova u korist
verovanja u vecno postojanje Isusa Hrista.

Preskot je1901. godine, postao potpredsednik Generalne konferencije a 1902. godine editor
Revju end Heralda (Rrview and Herald). Odmah je poceo da pise seriju editorskih ¢lanaka pod
naslovom “Proucavanje poruke Jevandelja” u kojima se trudio da uzdigne Hrista. U izdanju od 2.
Septembra 1902. godine, Preskot je poceo svoj ¢lanak objasnjavajucéi Sta izraz “Ja Sam” znaci.
Nakon Sto je dao definiciju biblijskog re¢nika, on je nazvao Hrista “ve¢na Re¢” (“eternal
Word”), “ve¢no bice” (“eternal being”) i viSe puta “veéni Sin” (“eternal Son”). Nema sumnje da
je sada Preskot potvrdivao potpunu vecnost Isusa Hrista.

Kako je doslo do ove promene?

Videli smo da je profesor Preskot odmah prihvatio vest iz 1888. godine i da je poceo da
naglasava Hrista u svim svojim propovedima. Medutim, boravak u Australiji i saradnja sa
Elenom Vajt su svakako bili jedni od klju¢nih dogadaja koji su vodili ka razvoju njegovog
shvatanja bozanstva Isusa Hrista.

Godine 1895. u Armadejlu (Armadale), predgradu Melburna, je vodena evangelizacija. Tu su
propovedali evandelista DZon Corlis (John Corliss) i Elena Vajt ali je posebno bio zapazen
nadahnuti Preskot ¢ije su hristocentricne propovedi osvajale slusaoce. Svi su bili duboko
iznenadeni uspehom koga su imali uprkos velikim predrasudama prema adventistima. Sin Elene
Vajt, V. C. Vajt (W. C. White) je pisao za Preskota da “je njegova tema od pocetka do kraja
uvek Hristos”. On kaZe da je Preskot propovedao “sa takvom jasnoé¢om i silom da je to

prevazislo sve” §to je on “ikada ¢uo u svom zivotu” (W. C. White to Bretheren, November 21,
1895)

Sama Elena Vajt je bila oduSevljena Preskotovim propovedima i o tome je pisala: “Znam da od
kada je doSao na ovo mesto, na njega se izlio Duh Sveti, a njegove usne su bile dodirnute
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Zivim ugljevljem sa oltara. Znali smo i mogli smo da prepoznamo glas Pravog Pastira.
Istina se razlagala sa usana Bozjeg sluge kao da je ljudi nikada nisu pre ¢uli, a nevernici su
prebledevsi govorili: “Taj ¢ovek je inspirisan.” Ljudi se nisu Setali okolo nego su odmah isli
u Sator da slusaju kao da su bili o¢arani.” (Ellen White, VSS 390).

Preskot je nakon ove evangelizacije proveo vise meseci u Kuranbongu (Cooranbong) severno od
Sidneja radeci sa Elenom Vajt. Ona je o tome pisala: “Mi znamo da profesor Preskot radi pod
uticajem Duha Svetoga od Boga. On je dao trubi jasan zvuk. Ceo mesec dana je BoZja Re¢
proucavana, a interes je probuden na ovom mestu.” (21MR 394)

Jos pre nego Sto je poSao za Australiju, Preskot je dobio zadatak da napiSe Subotno-Skolske
lekcije za 1896-7. godinu iz Jevandelja po Jovanu. Preskot je ovo shvatio vrlo ozbiljno i na putu
za Sidnej je studirao ovo Jevandelje. Narocitu paznju je posvetio Hristovom prepostojanju i
vecnost Hristovog bozanstva. Ovo je naro€ito promatrao u vezi shvatanja BoZanstva
(“Godhead”) koje je uglavnom bilo prihvac¢eno. Pa ipak, mnogi su povezivali nauku o Trojstvu
samo sa crkvenim kredima i onim $to je bilo nepozeljno u adventistickom uéenju. Ali, da li je to
bilo ispravno?

Za to vreme u Australiji, Preskot koji je poznavao gr¢ki i latinski jezik je intenzivno prouc¢avao
pitanje arijanizma, hristologiju i pitanje Trojstva. S obzirom da arijanizam kod nekih ranih
adventista nije bio neki stub adventisti¢kog verovanja u svetlosti svega onoga $to je shvatio kroz
proucavanje Jovanovog Jevandelja, Preskot je shvatio da arijanizam nije biblijsko uéenje.
Njegovo shvatanje vecnog Hristovog bozanstva je postajalo sve jasnije i jasnije.

Drugi znacajni trenutak u Preskotovom boravku u Australiji, je njegova uska saradnja sa Elenom
Vajt oko spremanja knjige CeZnja vekova. Iako je Elena Vaijt bila zauzeta pripremom ove knjige,
ona je odvajala od dragocenog vremena da prisustvuje doktrinalnim predavanjima koje je
Preskot drzao 1896. godine za oko 40 propovednika i profesora u Kuranbongu kraj Sidneja.
Elena Vajt je traZila od Preskota da &ita njen manuskript knjige CeZnja vekova pre nego 3to
knjiga bude odStampana. U svom dnevniku od 18. Februara 1896. godine je zapisala: “Posle
podne su dosli brat i sestra Preskot. Imali smo lepu posetu sa sestrom Preskot. Brat
Preskot je bio sa Marian [Marian je bila sekretarica Elene Vajt] u vezi knjige “Hrastov
Zivot” [“CeZnja vekova”]. On je ¢itao a to je poslednje Citanje pre izdavanja.” (Elen White,
Manuscript 62, 1896).

Tri meseca kasnije, 1. Juna 1896, u vreme kada je Preskot drZzao predavanja u Biblijskom
institutu koje je Elen Vajt posecivala i gde je njena sekretarica Marian pravila beleske tih
predavanja, Elena Vajt je napisala: “U poslednjem izveStaju predavanja, Marian je imala
dragoceni materijal da doda, a to je zahtevalo da dobije novi set kopija sa dodacima.”
(Arthur L. White, Ellen G. White: Volume 4 — The AustralianYears: 1891-1900, 388). Mi znamo
da je Preskot u svojim predavanjima insistirao na Hristovoj upotrebi “Ja Sam” kao dokaz za
Hristovu veénost a narocito 2. Mojsijeve 3:14. (Letter by Herbert Camden Lacey to LeRoy
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Froom on August 30, 1945). O tome takode Elena Vajt pise i u 1. glavi knjige CeZnja vekova na
strani 24 originala: “Hristos je onaj koji je iz Zbuna na gori Horivu govorio Mojsiju “JA
SAM KOJ JESAM...” (“It was Christ who from the bush on Mount Horeb spoke to Moses
saying, "I AM THAT | AM. ...")

Ovi izvestaji Preskotove ukljudenosti oko izdavanja knjige CeZnja vekova i sli¢nosti onoga §to je
on propovedao sa onim §to je pisalo u CeZnji vekova, je jako problemati¢no za one koji se
protive nauci o Trojstvu i koji tvrde da je Elena Vajt bila protiv tog uc¢enja, imajuci u vidu da je
Preskot bio jedan od glavnih podrzavaoca nauke o Trojstvu. Njegovo Citanje manuskripta kao
poslednja provera pred Stampanje je neke protivnike nauke o Trojstvu nateralo da daju izjave da
su Marian i Preskot svojevoljno ubacili citate u knjigu Ceznja vekova koji govore o Hristovom
Bozanstvu i ve¢nosti (na primer to tvrdi Lynnford Beachy). Vide¢emo da su te optuzbe
neosnovane kada budemo govorili o jednom drugom adventistickom teologu, M. L. Andresonu
(M. L. Andreason), koji je li¢no proveravao manuskripte Ceznje vekova, da se li¢no uveri da ih
je Elen Vajt pisala.

U svakom slucaju, bilo da je Preskot u to vreme propovedao istu istinu o Hristovom vec¢nom
bozZanstvu zbog toga $to je do toga dosao kroz vlastito proucavanje Jevandelja po Jovanu, ili
zbog toga §to je to pro¢itao u manuskriptu CeZnje vekova, o¢ito je da je poruka u vezi Hristovog
bozanstva i Njegove vecnosti, koju su propovedali Preskot i Elena Vajt, podjednaka. Nije teSko
zakljuciti da je Duh Sveti nadahnjivao i Elen Vajt i Preskota i upuc¢ivao ih na ovu vaznu istinu.

Kasnije na poznatoj Biblijskoj konferenciji iz 1919. godine, a i do kraja zivota, Preskot je
zastupao biblijsko uéenje 0 Trojstvu i sigurno, uz drugog vodu crkve, kao i Elene Vajt, bio jedan
od najzasluznijih §to se ova biblijska nauka ucvrstila u adventistickoj crkvi.

H. C. Lejsi (H. C. Lacey)

Oito je da je knjiga Ceznja vekova bila jedna od prekretnica u adventisti¢koj crkvi po pitanju
opsteg prihvatanja Hristovog ve¢nog bozanstva kao osnove za verovanje u Trojstvo. Ve¢ smo
videli povezanost Preskota sa tom knjigom i njegovim naglaskom na Hristovo Bozanstvo. Ovde
Zelimo da nesto kazemo i o Lejsiju koji je u to isto vreme bio mladi profesor u Avondejl koledZzu
(Avondale Colledge).

Kao i Preskot, i Lejsi je isto tako bio blizak prijatelj i saradnik Vajtovih u Australiji, naro€ito
zato Sto se njegova sestra u to vreme udala za V. C. Vajta, sina Elene Vajt, tako da je bio ¢lan
uze porodice. Njegov otac 1 majka su takode pripadali uzem krugu saradnika Elene i V. C. Vajta
u Australiji. Za njega je Elen Vajt pisala da ga “Gospod ljubi” i da je “dragocen u Bozjim o¢ima”
(Ellen White, Letter 112a, 1897). Isto tako je dala svedocanstvo i za njega i njegovu supruga da
su “izvrsni ucitelji” koji rade “dobar posao” u nasoj Skoli (Ellen White, Letter 33, 1867, 7TMR
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254). Tako je zavrsio nasu Skolu u Batle Kriku (Battle Creek), prema svojim re¢ima i re¢ima
Elene Vajt, Lejsi je u to vreme tek trebao da se uci iz Biblije (Manuscript 174, 1897). Prilika za
to je svakako bila tu u Australiji gde je bio u bliskoj saradnji sa Elen Vajt, Preskotom i
Danielsom.

Cela porodica Lejsi, ukljucujuéi roditelje su postali adventisti kada je H. C. Lejsi bio oko 17
godina starosti. Oni su pre toga bili pripadnici Engleske crkve i prema re¢ima H. C. Lejsija,
“prirodno su verovali u Trojstvo”. Isto tako, on svedoci da kada su postali adventisti kroz rad
pastora M. C. Israel i mladog brata V. L. Bejker (W. L. Baker), niko od njih nije podizao pitanje
verovanja ili neverovanja o Trojstvu. O tome se nije diskutiralo. (Letter by Herbert Camden
Lacey to LeRoy Froom on August 30, 1945). Ovo potvrduje ¢injenicu da pitanje Trojstva u
ranom adventizmu nije bilo diskutirano na ckrvenom nivou niti je crkva u to vreme imala neki
zvanican stav prema tom verovanju. Oni koji su u adventizam dolazili iz crkava koje nisu
verovale u Trojstvo (kao Sto su na primer DZejms Vajt ili DZozef Bejrts) su imali takvo
shvatanje, dok su drugi kao $to je na primer porodica Lejsi imali drugacije shvatanje. Medutim,
kao Sto vidimo, nakon 1888. godine, vreme je sazrelo da i ova biblijska istina nade mesto medu
drugim istinama koje je Bog otkrio crkvi.

H. C. Lejsi se sec¢a kako je njegova majka u vreme pristupa adventistickoj crkvi bila iznenadena
kada je sluSala neke adventisticke propovednike kako govore o Svetome Duhu ne kao o osobi,
proucavanje istine o Svetome Duhu 1 postao je ubeden za sebe da je Duh Sveti osoba. On je o
tome drzao predavanja kao i Preskot u Kuranbongu gde su dolazili i Marian, sekretarica Elene
Vajt a i Daniels (Letter by Herbert Camden Lacey to LeRoy Froom on August 30, 1945).

Kao i u sluéaju Preskota, i H. C. Lejsi je u neku ruku povezan sa izdavanjem knjige Ceznja
vekova s obzirom da je bio bliski saradnik sa Elen Vajt. On je imao razgovore sa Marian,
sekretaricom Elene Vaijt, naro¢ito u pogledu hronoloskog aranziranja pasusa u knjizi CeZnja
vekova gde je dao neke sugestije. Kada se kasnije o tome proc¢ulo, pocele su da kruze price da je
H. C. Lejsi imao veliku ulogu u izdavanju knjige CeZnja vekova, §to je on i usmeno i pismeno
poricao. (Arthur L. White, Ellen G. White: Volume 4 — The AustralianYears: 1891-1900, 385).

I ovde kao u slucaju Preskota, zanimljivo je videti kako je Duh Sveti vodio ne samo proroka
nego i vodece ljude u shvatanju istine o prirodi Duha svetoga. Kada je knjiga CeZnja vekova
izaSla, ocito je da u 73. poglavlju, “Neka se ne plasi srce vase”, Elen Vajt govori o Svetom
Osim toga, ona izjavljuje pripadnost Svetog Duha BoZanstvu kao treée osobe: “Covek moZe da
se odupre i pobedi greh jedino moénim delovanjem Tredeg lica BoZanstva, koje ¢e do¢i sa
neizmenjenom silom u punini bozanske mo¢i.” (“Sin could be resisted and overcome only
through the mighty agency of the Third Person of the Godhead, who would come with no
modified energy, but in the fullness of divine power.”, Ellen White, - DA 671).
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Kasnije je Lejsi mislio da je moZda takvo izrazavanje o Svetome Duhu kao osobi bila posledica
njegovih predavanja o Svetome Duhu u to vreme (H. C. Lacey to W. C. White, July 27, 1936,
Berrien Springs, MI: Center for Adventist Research, Andrews University). Medutim, jo§ 1893.
godine Elena Vajt piSe o Duhu Svetome kao osobi: “Sveti Duh je UteSitelj, u Hristovo ime. On
je personifikacija Hrista, a ipak zasebna li¢nost.” (“The Holy Spirit is the Comforter, in
Christ's name. He personifies Christ, yet is a distinct personality”, Ellen White, 20MR 324).

U jednom privatnom pismu koje je Elen Vajt poslala 1897. godine H. C. Lejsiju i njegovoj
supruzi, ona pise o Duhu svetome kao o osobi datoj na mestu Hrista: “Ali ni udaljenosti ni
prilike ne mogu da nas razdvoje od “UteSitelja”. Gdegod da smo, gdegod da idemo, On je
tamo, uvek je Prisutan, Osoba povezana sa nebom, Onaj koji nam je dat umesto Hrista,
koji deluje umesto Njega. On je uvek sa naSe desne strane, da nam govori smirujuée, nezne
redi, da podrzZi, odrzava, uzdigne i razvedri.” (“But no distance, no circumstances can separate
us from "the Comforter.” Wherever we are, wherever we may go, He is there, always a Presence,
a Person connected with heaven, One given us in Christ's place, to act in His stead. He is always
at our right hand, to speak to us soothing, gentle words, to support, sustain, uphold, and cheer.”
Ellen White, Letter 89b, 1897, pp. 1, 2. - To Mr. & Mrs. Herbert Lacey, March 22, 1897. 2MR
32).

Ovi dogadaji sa H. C. Lejsijem i sli¢nost poruke koju je on propovedao o Svetom Duhu nakon
svog li¢nog proudavanja ovog predmeta, sa onim §to je Elena Vajt pisala u CeZnji vekova, isto
tako kao i u slu¢aju Preskota, ¢ini veliki problem onima koji ne prihvataju Trojstvo niti zasebnu
licnost Svetoga Duha jednaku sa Ocem i Sinom, kao §to je to izre¢eno U ovoj knjizi. Neki su isli
¢ak dotle da izjavljuju da je zbog sli¢nosti onoga $to je Lejsi propovedao o Svetome Duhu, Lejsi
zajedno sa sekretaricom Elene Vajt, Marian, ubacio ovo u CeZnju vekova (na primer to tvrdi
Lynnford Beachy). Medutim, ovakve optuzbe nemaju nikakve podrske ¢injenicama. Slicnost
poruke dolazi od nadahnu¢a Duha svetoga koji je vodio H. C. Lejsija u njegovim proucavanjima
kao 5to je vodio i Elenu Vajt u pisanju knjige CeZnja vekova.

Njegov ¢vrsti stav po pitanju Trojstva se vidi i 1906. godine kada pise ¢lanak pod naslovom
“Biblijski ¢asovi”, izvestaj da su u nasoj Skoli u Engleskoj (Duncommbe Hall College, kasnije
Newbold College), te godine, izmedu ostalog, proucavali i o prirodi “trojednog Boga”. (H.
Camden Lacey, "The Bible Classes,”" The Missionary Worker, London, 6 June 1906, p. 91. 41)

H. C. Lejsi ¢e kasnije na poznatoj Biblijskoj konferenciji iz 1919. godine a i do kraja Zivota, biti
jedan od vernih stubova po pitanju u¢enja o Svetom Duhu i Trojstvu, i kao Preskot, jedan od
glavnih voda preko kojih se ova istina ucvrstila u adventistickoj crkvi.
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A. G. Daniels (A. G. Daniells)

Daniels je jedan od najprominentnijih voda u adventisti¢koj crkvi iz vremena kraja 19. i pocetka
20. veka. Bio je predsednik Generalne konferencije od 1901. do 1922. godine. Blizak saradnik i
prijatelj Elen Vajt.

Igrom slucaja, ili bolje re¢i Bozjim providenjem, i Daniels je bio u Australiji u vreme tamosnjeg
boravka Elen Vajt. U to vreme, 1895. godine, on sluzi kao predsednik Centralne Australijske
oblasti, a 1987. godine je izabran kao prvi predsednik novo organizirane Australijske unije.

Daniels je u Australiji bio u uskoj saradnji i sa Elen Vajt i sa Preskotom i sa Lejsijem. Za
Preskotove propovedi je rekao da “Propovedanje Isusa kao 5to je to profesor Preskot radio,
je izgleda kompletno razoruzalo ljudske predrasude”, te da je javno mnjenje o adventistima
bilo “kompletno revolucionarno” promenjeno. Daniels kaZe da je i kod njega Preskotovo
propovedanje dovelo do promene njegovog licnog duhovnog Zivota. (A. G. Daniells to O. A.
Olsen, November 22, 1895). Daniels i Preskot su postali doZivotni prijatelji a kasnije u vreme
kada je Daniels postao predsednik Generalne konferencije, saradnja sa Preskotom je nastavljena
jer je Preskot izabran kao zamenik predsednika a i editor Revju end Heralda . Sve je to ostavilo
duboki trag na Danielsa koji je sam doziveo primenu u nacinu svog poucavanja doktrine u
serijama predavanja koje je imao u Australiji nakon Sto je Preskot napustio Australiju.

Isto tako, Daniels je bio prisutan na predavanjima koje je Lejsi drzao o Svetome Duhu i bio
upoznat sa shvatanjem Svetog Duha kao osobe. Kasnije ¢e on sam da pise o Duhu Svetome, kao
Sto je to na primer Clanak “Sluzba Svetoga Duha” gde piSe da je Sveti Duh “trece lice
Bozanstva” i da je On “naslednik i predstavnik Spasitelja”. (A.G. Daniells, "The Ministry of
the Holy Spirit,” RH, November 22, 1906, p. 6).

Kroz njegovo vodstvo crkve u jednom od najkriti¢nijih perioda nakon smrti Elene Vajt, i
¢vrstom biblijskom stavu po pitanju Bozanstva Isusa Hrista i licnosti Svetoga Duha, Daniels ¢e
postati jedan od stubova u¢vrséivanja verovanja u Trojstvo. Period nakon 1915. godine je bio
period u kojem neki od adventisti¢kih istaknutih li¢nosti nisu prihvatali novo shvatanje o
Trojstvu. Bila je potrebna mudrost od Boga da bi se crkva odrzala u jedinstvu a Daniels je ocito
bio na vrhuncu tog zadatka.

Narocito je bilo od neprocenjivog znac¢aja njegovo vodstvo za vreme biblijske konferencije iz
1919. godine gde su razlicita shvatanja po pitanju Trojstva pretila da dovedu do gubitka
jedinstva. Nesto viSe o Danielsovoj ulozi u toj konferenciji ¢emo reci kada se budemo osvrnuli
na tu konferenciju.
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M. L. Andreasen

U dosadasnjem opisu nekoliko vodec¢ih ljudi adventistickog pokreta sa kraja 19. veka, videli smo
koliko je verovanje u potpuno Bozanstvo Isusa Hrista i licnost Svetog Duha, onako kako je to
izrazeno u knjizi CeZnja vekova, znacilo za one Koji su bili usko povezani sa Elenom Vajt u
Australiji za vreme izdavanja te knjige. Preskot, Lejs, Daniels, Elena Vajt, svi su bili oduSevljeni
ovim novim naglaskom na boZanstvo Isusa Hrista i shvatanje Duha Svetoga. Ono §to je Elena
Vajt napisala o Hristu nije ostalo nezapazeno medu adventisti¢kim vodama i teolozima i oni su
ubrzo shvatili svo bogatstvo ovog novog fokusiranja na ve¢no boZanstvo Isusa Hrista i njegovu
sluzbu otkupa koja je proizasla iz poruke iz 1888. godine.

Najveci podsticaj tom novom shvatanju je bila izjava Elen Vajt o Hristovim atributima: **Isus je
izjavio: 'Ja sam Vaskrsenje i Zivot." U Hristu je iskonski, ne pozajmljeni, ne ste¢en Zivot.
'Ko ima Sina Bozjega ima Zivot." Hristovo boZanstvo je vernikovo ¢vrsto obecanje o
vecnom Zivotu." (Jesus declared, "I am the resurrection, and the life." In Christ is life, original,
unborrowed, underived. "He that hath the Son hath life." The divinity of Christ is the believer's
assurance of eternal life. - The Desire of Ages, p. 530, 1898.)

Nije ¢udo da je M. L. Andreason, jedan od nasih najpoznatijih teologa 20. veka, a koji je
prihvatio adventnu vest nekoliko godina pre nego $to je Elen Vajt napisala CeZnju vekova 1898.
godine, shvatio tezinu njenih reci u teoloSkom smislu, kao $to su i drugi vodeci ljudi nase crkve
to shvatili. On je u poCetku sumnjao da je to Elen Vajt napisala svojom rukom i verovao je da je
to neko drugi, ubacio u njene spise pre Stampanja. Verovao je da Elen Vajt bez teoloskog
vaspitanja nije mogla tako nesto da napiSe. Kada je bio pozvan da postane profesor u jednoj
nasoj skoli, odlucio je da direktno proveri kod Elene Vajt da li je moguce da je te teoloske izraze
ona napisala jer oni imaju veliko znacenje koje je kompletno menjalo teolosko shvatanje po
pitanju Hristove Bozanske prirode. On je proveo tri meseca kod Elen Vajt i proverio sve
manuskripte koje je Zeleo da bi se uveri da je ona svojom rukom to napisala. Proverio je i druge
tekstove koji slicno govore. Ovde je njegovo svedocanstvo o tome:

“Video sam u njenom vlastitom rukopisu izjave za koje sam bio siguran da ih ona nije
napisala, tj. da ih nije mogla napisati. Posebno sam bio zapanjen sa onim Sto nam je sada
ve¢ poznati citat u CeZnji vekova, strana 530 [original] “U Hristu je iskonski, ne
pozajmljeni, ne ste€en Zivot.” Ova izjava u to vreme je bila revolucionarna i zahtevala je
kompletnu reviziju mog prethodnog shvatanja kao i shvatanja denominacije u pogledu
Hristovog BoZanstva.” (M. L. Andreasen, “Testimony of M. L. Andreasen,” October 15, 1953.
Ellen G. White Estate Branch Office, Berrien Springs, Michigan. From Vesta Andreasen,
daughter of M. L. Andreasen)

Na drugom mestu M. L. Andreasen kaze koliko su ove smele izjave o Trojstvu bili iznenadenje
za mnoge i koliko su uticale na prihvatanje Trojstva: “Se¢am se koliko smo bili zapanjeni kada
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je CeZnja vekova prvi put objavljena, jer ona sadrZi neke stvari koje smo mislili da su
neverovatne, izmedu ostalog, doktrina o trojstvu koja nije bila opSteprihvaéena od
adventista do tada.” On kaZe da je bio “siguran da sestra Vajt nikada nije to napisala”, ali
tokom boravka kod nje je “pronasao to u njenom vlastitom rukopisu, upravo onako kako je
bilo odStampano.” (M. L. Andreasen, “The Spirit of Prophecy,” an unpublished chapel address
given at Loma Linda, California, November 30, 1948)

Ova svedocanstva M. L. Andresena se mogu poslusati u audio snimku jednog od njegovih
govora koji se moze naci na internetu: http://www.youtube.com/watch?v=ZtVmtSPYaPw

Po re¢ima Andreasena, ckva je morala da menja svoje shvatanje o Isusu Hristu $to je bio
preduslov jasnijem shvatanju Bozanstva i Trojstva. Nisu svi nasi teolozi prihvatili te promene ali
tokom vremena i prouéavanja Biblije, ono §to je Elen Vajt napisala u Ceznji vekova je postalo
sluzbeno crkveno verovanje izrazeno u verovanjima o Hristovoj Bozanskoj prirodi i Trojstvu.

F. M Vilkoks (F.M. Wilcox)

F. M. Vilkoks (F.M. Wilcox) je u to vreme bio urednik najuticajnijeg adventistickog casopisa
Rivju end herald (Review and Herald). On je u izdanju od 8. oktobra 1913. godine jo$ jasnije
potvrdio adventisticko verovanje u Trojstvo. U tom izdanju, na istoj stranici gde se zavrSava
jedan ¢lanak od Elen Vajt (koliko bi bilo verovatno da ona nije procitala ¢lanak od Vilkoksa?),
on u ¢lanku “Poruka za danas”(“The Message for Today”) iznosi 15 tacaka adventistickih
verovanja. Njegova izjava je, kako on kaze, data onima koji Zele da znaju koje su “glavne
karakteristike” (“cardinal features”) adventistickog verovanja. Prvo od 15 verovanja je
verovanje u Trojstvo:

“Radi onih koji zele da detaljnije znaju glavne karakteristike vere koju drzi ova zajednica,
mi ¢emo navesti da adventisti sedmog dana veruju:

1. U boZansko Trojstvo. Ovo Trojstvo se sastoji od ve¢nog Oca, kao li¢nosti, duhovnog biéa,
svemocénog, sveznajuceg, beskonac¢nog u sili, mudrosti i ljubavi; od Gospoda Isusa Hrista,
Sina ve¢nog Oca, kroz koga je sve stvoreno i kroz koga ¢e biti ispunjeno spasenje i otkup; i
od Svetog Duha, treceg lica BoZanstva, sile obnovljenja u delu otkupljenja.” (Review and
Herald, October, 9. 1913. p. 21)

Tezinu ovoj izjavi daje i ¢injenica da se sve to desilo za vreme zivota Elen Vajt i ona je bila
svesna toga. Zasto Elen Vajt nikad nije osudila ove izjave naSeg verovanja o Trojstvu ako se ona
tome protivila kao Sto neki tvrde? Ona se nikada nije ustruc¢avala da javno osudi pogresna ucenja
pojedinaca kao §to je, na primer, panteisticko ucenje Keloga, njenog licnog prijatelja, koga su
ona i njen suprug podrzavali svim sredstvima pre nego $to je odstupio od pravog ucenja. Nije se
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ustrucavala da javno ukori A. F. BalendZera (A. F. Ballenger) i pokret “svetog tela” (“holy
flesh), kao Sto se nije ustrucavala da ukori ni mnoge druge koji su skretali sa puta istine 1 kojima
je slala upozorenja koja joj je Bog davao. Kako to da nije uputila nijednu primedbu bra¢i koja su
pisala o Trojstvu kao ni F. M. Vilkoksu nakon njegovog ubedljivog ¢lanka u kome je Trojstvo
predstavljeno kao nase verovanje?

Zar jedno takvo verovanje, koje je javno izneseno u sluzbenom adventistickom ¢asopisu u
nameri da neadventiste obavesti Sta mi verujemo, ne bi izazvalo njenu osudu ukoliko je ono
pogresno? Sto je jos vaznije, F. M. Vilkoks je bio dovek koga je Elen Vaijt izabrala za jednog od
poverenika njene zaostavstine. Oni koji se suprote adventistickom verovanju u Trojstvo vrlo rado
postavljaju pitanje zasto Elen Vajt ne koristi re¢ Trojstvo (iako koristi druge rec¢i koje znace isto),
ali ne daju odgovor na pitanje zasto ona ne piSe protiv Trojstva ili protiv ovog prominentnog
adventisti¢kog vode, urednika Rivju end heralda (Review and Herald), koji je izrazio ne samo
svoje verovanje u Trojstvo, nego ga proglasio i verovanjem cele crkve. TeSko da bi jedno
navodno “strasno” krivoverje koje ovi protivnici Trojstva isti¢u proslo nezapazeno pred ofima
Bozjeg proroka.

lako je Vilkoks 1913. napisao u izjavi verovanja da adventisti veruju u Trojstvo, jo$ uvek je to
verovanje trebalo biti potvrdeno od strane crkve, a prilika je dosla kada je 1930. godine doSao
zahtev iz Africke divizije da se u godiSnjaku adventisticke crkve izdaju verovanja koja ¢e
pomoci vlastima i ostalima da bolje razumeju ko su adventisti. Sastavljen je odbor koji ¢e da
napise ta verovanja, ali je praktiéno Vilkoks bio onaj koji ih je definirao. Sto se tice tih izjava,
zapazimo da nije bilo nekog formalnog glasanja crkve da li se ta verovanja prihvataju. To je bilo
u skladu sa dotadaSnjom praksom da se verovanja ne izglasavaju nego su to samo bili izvestaji
onoga $to crkva veruje. To je bio slucaj i sa prethodnim izjavama verovanja iz 1872. i 1889.
godine koje je sastavio Urija Smit i koja isto tako nisu formalno izglasana od strane crkve kao
sluZzbena crkvena kreda ili verovanja.

Godine 1931. se u adventistiCkom godiSnjaku pojavljuje izjava od 22 verovanja koje je manje
viSe sastavio Vilkoks, a drugo verovanje je glasilo skoro identi¢no onome $to je Vilkoks napisao
18 godina ranije:

“2. Da se BozZanstvo ili Trojstvo sastoji od Ve¢nog Oca, li¢nosti, duhovnog Bié¢a, svemo¢nog,
sveprisutnog, sveznajuceg, beskonacnog u mudrosti i ljubavi; od Isusa Hristosa, Sina
Vecnog Boga, kroz koga je sve stvoreno i kroz koga ¢e se ostvariti spasenje otkupljenih; i
od Svetog Duha, treceg lica BoZanstva, velikog ¢inioca oZivljavanja u delu
otkupa.”(“Fundamental Beliefs of Seventh-Day Adventists”, 1931, SDA Yearbook, p. 377)

F. M. Vilkoks je takode te 1931.godine potvrdio to sluzbeno ucenje crkve slede¢im recima:

“Mi prepoznajemo boZzansko Trojstvo - Oca, Sina i Svetog Duha — pri éemu svaki od njih
poseduje posebnu i odvojenu li¢nost ali jedno u prirodi i svrsi, tako spojeni u tom
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beskrajnom jedinstvu, da apostol Jakov govori o njima kao "jednom Bogu® (Jakov
2:19).”(F. M. Wilcox, "Christ Is Very God," Review and Herald, CVII1I, October 29, 1931, 3.)

Tek 1946. godine, kada je ta izjava postala opSte prihvacena, je sluzbeno glasano na zasedanju
Generalne konferencije da je izjava iz 1931. godine sluZbeno crkveno verovanje i da se od tada
izjava verovanja moze menjati samo na zasedanjima Generalne konferencije. To je i bio slucaj
kada je 1980. godine u Dalasu dodatno precizirano danasnje verovanje u Trojstvo: “Postoji
jedan Bog: Otac, Sin i Sveti Duh, zajednica tri lica iste ve¢nosti. Bog je besmrtan,
svemocan, sveznajudéi, iznad svega i svuda prisutan. On je beskonacan i prevazilazi mo¢
ljudskog shvatanja, ali ipak poznat preko otkrivanja o Sebi. On je ve¢no dostojan da Ga
sva stvorenja postuju, obozavaju i da Mu sluze.”

Suprotna misljenja

Iako je 1888. godina i tampanje knjige CeZnja vekova bila prekretnica u opstem pravcu ka kome
se adventisticka crkva kretala po pitanju Trojstva, ne znaci da su svi odjednom prihvatili novu
svetlost. Kao $to je bilo i sa drugim doktrinama crkve, ona nisu izglasavana ve¢inom, nego je to
bio proces u kome je crkveno telo raslo u spoznajama do odredenog jedinstva. Izjave verovanja
su bile samo smernice onoga Sto crkva veruje ali ne i crkvena kreda prema kojima bi se nekom
prosudivalo da je vernik ili jeretik. Nije ¢udo da u periodu krajem 19. i pocetku 20. veka pa i
kasnije, sve do danas, nalazimo i one koji su imali razli¢ito shvatanje po pitanju Trojstva. Kao
Sto ¢emo videti, neki od njih su bili i bliski prijatelji Elene Vajt, kao Sto je to bili Urija Smit, S.
N. Haskel (S. N. Haskell) ili J. S. Vosburn (J. S Washburn). Sama ¢injenica da su ljudi i sa jedne
i sa druge strane shvatanja istine o Trojstvu, bili prijatelji sa Elenom Vajt i da ona ni jedne ni
druge nije ukoravala u vezi verovanja ili ne verovanja u Trojstvo pokazuje da je ona to videla
kao normalan rast crkve u poznanju istine gde je pre svega jedinstvo bilo od neprocenjive
vaznosti kao uslov duhovnog napretka crkve. Iako je ono §to je ona napisala u Ceznja vekova po
pitanju bozanstva Isusa Hrista bilo prema re¢ima M. L. Andreasena “revolucionarno” u pogledu
shvatanja biblijskog Trojstva, ipak je ona bila protiv “revolucija” u crkvi.

Evo nekoliko primera ljudi koji su imali suprotno misljenje od onoga Sto su imali Daniels,
Preskot ili Lejsi:

U svojoj knjizi Gledati u Hrista, Urija Smit piSe: “Jedino Bog je bez pocetka. U najranije
vreme kada je pocetak mogao biti, period toliko udaljen da za ograni¢eni um to izgleda kao
vecnost, pojavila se Re¢.” (Uriah Smith, Looking Unto Jesus or Christ in Type and Antitype,
Battle Creek, Mlch, Review and Herald Publishing Company, 1898, 10.) Ovo jasno pokazuje da
Urija ima poluarijevsko shvatanje Isusa Hrista.
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Sto se ti¢e Svetoga Duha, Urija Smit je pisao za Svetog Duha da “Biblija Koristi izraze koji se
ne mogu uskladiti sa idejom da je to osoba kao $to su Otac i Sin. Nasuprot, Biblija
pokazuje da je to bozanski uticaj od oba, medijum koji predstavlja njihovu prisutnost i
kroz koji oni imaju znanje i mo¢ kroz ceo svemir, kada li¢no nisu prisutni.” (Review and
Herald, Oktobar, 28, 1890, 644).

S. N. Haskel je 1905. godine pisao o Hristu kao rodenom od Boga: “Hristos je bio prvorodeni
na nebus; isto tako je bio Bozji Prvorodeni na zemlji” (S. N. Haskell, The Story of the Seer of
Patmos, 1905, 98, 99), kao i “Bog je dao Svog Prvorodenog za otkup sveta i zbog toga u
BoZjem planu prvorodeni su uvek nasledivali posebne privilegije.” (S. N. Haskell, The Cross
and Its Shadow, South Lancaster, Mass, Bible Training School, 1914, 75).

J. SVosburn (J. S. Washburn) je jos 1884. godine usao u sluzbu i sluzio na raznim mestima u
crkvi, a najvise je bio poznat kao evandelista. Bio je prijatelj sa Elenom Vajt. Njegovo
protivljenje nauci o Trojstvu se o€ituje naroc¢ito nakon njegovog penzionisanja sve do svoje smrti
sredinom 20. veka. Naroc¢ito se protivio onome $to je Preskot ucio da se Hristos kao Jehova javio
Mojsiju. Optuzivao je Preskota da je modalista koji veruje da su Otac i Sin jedna osoba.
Verovao je da je Isus “roden od Njegovog Oca Jehove.” (“begotten, born, of His Father
(Jehovah).” (J. S. Washburn, “The Trinity, circa 1940, 1).

C. S. Longacre je isto tako dugogodiSnji propovednik i voda u crkvi. Nikada nije prihvatio ve¢no
bozZanstvo Isusa Hrista. Za Hristovo “radanje” je napisao: “On [Bog Otac] bio je u stanju da
reprodukuje Samog Sebe i podigao je drugog samo postojeceg Boga koji ima sopstveni
zivot i silu i atribute.” (“He [God the Father] was capable of reproducing Himself and bringing
forth another self-existent God possessing His own life and power and attributes.” C. S.
Longacre, “The Deity of Christ”, January 1947, 3.). Do svoje smrti je ostao protivnik u¢enju o
Trojstvu.

V. R. Fren¢ (W. R. French) je isto tako bio poStovani pastor i biblijski ucitelj joS sa pocetka 20.
veka. Kao Vosburn i Longacre, i on je verovao da Hristos ima pocetak. lako ¢emo kasnije videti
da je pocetkom 20. veka pisao o Trojstvu kao biblijskoj istini, ipak nikad nije prihvatio ve¢nost
Hristovog bozanstva. Ziveo je sve do 1968. godine i najverovatnije bio poslednji od poznatih
imena iz doba pocetka 20. veka koji je zbog svog nepromenjenog stava u vezi Hristove boZanske
vecénosti, bio na suprotnoj strani od cele crkve koja je mahom u to vreme bila vecinski ujedinjena
u prihvatanju Trojstva.
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Biblijska konferencija iz 1919. godine

U vezi diskusije o Trojstvu vazno je napomenuti i ono sto se desilo sa biblijskom konferencijom
koju je Generalna konferencija organizirala 1919. godine a na koju su bili pozvani profesori
nasih Skola i vode crkava. Konferencija je bila zatvorena za javnost, a transkripti diskusija i
predavanja sa konferencije su bili “zakopani” u arhivama sve do 1974. godine kada su slucajno
pronadeni. Postoje viSe hiljada stranica sa te konferencije kao bogati materijal za istrazivanje, ali
ono §to je za nas znacajno je da se medu ostalim diskutiralo 1 o Hristovom boZanstvu i o Trojstvu
i da je bilo razli¢itih misljenja i shvatanja.

Tokom diskusije je bilo jasno da su joS uvek postojale razlike u shvatanju boZanstva Isusa Hrista
i njegove vecnosti. Naravno, ta razli¢ita misljenja po pitanju bozanstva Isusa Hrista su se
odrazila i na pitanje verovanja u Trojstvo. Najpoznatiji govornik je bio V. V. Preskot koji je
predstavio seriju predavanja “Licnost Isusa Hrista” (“The Person of Christ”) gde je naglaSavao
veénost Isusa Hrista: “Citamo u prvom poglavlju Jovanovog Jevandelja “da je u poéetku
bila Rec.” Postoji velika razlika u na¢inu kako se to ¢ita. Za nas mora da postoji po¢etak
stvarima. Za nas postoji pocetak. Medutim, kada dodemo do onoga $to je nama pocetak,
moZzemo da pogledamo nazad i da kazemo da Re¢ je bila potpuno bez vremenskog
ogranicenja.” (W. W. Prescott, “The Person of Christ,” July 2, 1919 presentation, 1919 Bible
Conference transcript, 9,10).

Preskot je govorio da je Hristos vecan ali da u neku ruku Hristos ima svoje postojanje od Oca.
“Postoji ispravno shvatanje, kako ja vidim, prema kome je Sin pot¢injeno Ocu, ali
pot¢injenost nije pitanje atributa i Njegovog postojanja. To je samo pitanje proizvedenog
postojanja (“drived existence”) kao $to ¢itamo u Jovanu 5:26: “Jer kako Sto otac ima zivot
u sebi, tako dade i sinu da ima zivot u sebi;” Koriste¢i izraze kako ih mi koristimo, Sin je
iste vecnosti (“co-eternal”) sa Ocem. To ne sprecava da je On jedinorodeni BoZji sin.” (W.
W. Prescott, “The Person of Christ,” July 2, 1919 presentation, 1919 Bible Conference transcript,
20).

Za vreme kasnije diskusije ova izjava je dovela Preskota do toga da je morao da precizira Sta je
mislio kada je rekao da Sin ima *“proizvedeno postojanje” (“drived existence”). J. N. Anderson
je mislio da ta Preskotova izjava ¢ini Hrista nizim od Boga. Preskot je precizirao da se ne radi o
inferiornosti i odgovorio za Hrista da je: “Jedan sa Ocem u autoritetu, u sili, u ljubavi, u
milosti i u svim atributima jednak sa njime ali drugi u prirodi. Ja volim izraz “drugi” bolje
neko “inferiorniji”’, - drugi po ranku.” Ovde se Preskot slaze sa onim sto je H. C. Lacey
predlozio u prethodnoj diskusiji da je Hristos nizi u rangu od Oca samo kao drugo lice
Bozanstva. (Afternoon Discussions, July 2, 1919, 1919 Bible Conference transcript, 20,30).
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Sto se same doktrine o Trojstvu ti¢e, u diskusiji, V. V. Preskot, H. C. Lejsi, pored ostalih su
branili nauku o Trojstvu, dok su neki drugi bili protiv. Na primer, L. L Kavines (L. L. Caviness)
je otvoreno izjavio da on “ne moZe da veruje da su dva lica BoZanstva jednaka, Otac i Sin, -
da je jedno Otac a drugo Sin, i da bi isto tako moglo da bude i obrnuto.”. Hristos je
“bozanstven ali je bozanski Sin. Ja ne mogu dalje da objasnim od toga, ali ja ne mogu da
verujem u takozvanu doktrinu o Trojstvu o tri osobe koje su uvek postojale.” (Afternoon
Discussions, July 2, 1919, 1919 Bible Conference transcript, 30).

S obzirom da je bilo jasno da je bilo razli¢itih misljenja po pitanju Trojstva medu prisutnima, i da
bi moglo do¢i do tenzije, Daniels je Zeleo da odredi smer diskusiji i da se zadrzi jedinstvo bez
obzira na razliku misljenja. Pozvao je da svako bude otvoren sa svojim stavom. Sam je dao
svedo¢anstvo da je njemu knjiga CeZnja vekova ucinila da su mu spale krljusti sa ogiju da bi
mogao bolje da vidi stvari po pitanju ove tematike. Naglasio je da nece biti “glasanja po pitanju
trojstva ili arijanizma” (George Knight, A Search for Identity: The development of Seventh-
Day Adventist Beliefs, 153) Na taj nacin je adventisticka crkva ostala verna svom principu da se
doktrine ne prihvataju preglasavanjem delegata na nekom skupu, nego zajedni¢kim
proucavanjem i usaglasavanjem. Daniels je preporucio delegatima da odrze dobar duh i da
podele svo svetlo koje imaju po tom pitanju.

Ono Sto nam zapisi sa ove konferencije pokazuju je da joS u to vreme nisu sve vode crkve bile
slozne oko pitanja Trojstva. Neki od njih su joS uvek imali staro shvatanje o Hristovom
bozanstvu koje je u neku ruku nize od O¢evog. Samim time i pitanje Trojstva je bilo neSto Sto se
nije uklapalo u njihovo verovanje. Sa druge strane, oni koji su imali shvatanje o Hristovom
veénom boZanstvu i potpunoj jednakosti sa Ocem, kao i shvatanje o li¢nosti Svetog Duha, nisu
videli problem u prihvatanju istine o Trojstvu.

Dr. J. H. Kelog (J. H. Kellogg) i panteizam

Iako panteizam nije tematika vezana uz diskusiju o Trojstvu, ipak se treba dotaci pitanja dr.
Keloga i njegovog panteistickog shvatanja. Jedna od velikih primedbi onih medu adventistima
koji ne prihvataju Trojstvo, je da se Kelogov panteizam nekako moZe povezati sa njegovim
verovanjem u Trojstvo. Koji je razlog takvog povezivanja panteizma sa Trojstvom? Odgovor na
0Vo pitanje ¢emo videti malo kasnije nakon $to kazemo nekoliko reci o dr. Kelogu 1 njegovom
verovanju.

Ideje panteizma koje je dr. Kelog izneo u svojoj poznatoj knjizi “Zivi hram” (“The Living
Temple”) je Elena Vajt ovako definirala: “Nove teorije u pogledu Boga i Hrista, kako je to
izneseno u “Zivom hramu”, nisu u skladu sa Hristovim u¢enjem. Gospod Isus je do3ao na
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ovaj svet da predstavi Oca. On nije predstavio Boga kao sustinu koja proZima prirodu,
nego kao licnost. Hris¢ani treba da imaju na umu da Bog ima li¢nost tako istinito kao S§to je
Hristos ima.” (Ellen White, Letter 212, 1903 in SpM 324) U jednoj svojoj propovedi, Elena
Vajt je ovako rekla koji je problem Kelogovog ugenja: “U knjizi “Zivi hram” tvrdi se da je
Bog u cvetu, u listu, u gresniku. Ali Bog ne zivi u gresniku.” (1SAT 343)

Elena Vajt u pocetku nije htela da ¢ita Kelogovu knjigu niti da javno zauzme stav prema ovom
ucenju. Pa ipak, nakon duzeg vremena je prihvatila da procita njegovu knjigu i u privatnim
pismima viSe puta pokusSavala da odvrati dr. Keloga od iznoSenja ovakvih ideja. Za vreme
zasedanja Generalne konferencije u Aprilu 1903. godinu mu je pisala o pogubnosti njegovog
ucenja u vezi temeljnih verovanja Adventisticke crkve: “Tvoje ideje su tako misticne da one
uniStavaju pravu sustinu a um nekih postaje zbunjen u pogledu temelja nase vere. Ako
dozvoli$ da tvoj um bude tako preusmeren, ti ¢es§ dati pogresnu sliku radu koji nas je
ucinio onim $to jesmo — Adventisti sedmoga dana.” (Letter written by Ellen White to Dr.
Kellogg, April 5, 1903).

Za vreme samog zasedanja konferencije, u svojim javnim govorima, Elena Vajt je nameravala da
se otvoreno suo¢i sa Kelogom u vezi njegovog panteizma. Medutim bila je poucena kroz viziju
da “ne sme nista da kaZe Sto bi dovelo do konfuzije i razdora na konferenciji.” (DF 15C, W.
A. Spicer, “How the Spirit of Prophecy Met a Crisis”, copy A, 30). Po re¢ima unuka Elene Vajt,
Artura Vajta (Arthur White) kao i u vreme Lucifera gde je pobuna trebala da se prvo dovoljno
razvije, tako su i u vezi Keloga “stvari morale da se razviju do odredene tacke pre nego sto
bi se suocile na nacin koji bi svi razumeli o ¢emu se radi, da bi zauzeli pravi stav.” (Arthur
L. White, Ellen G. White, Vol.5, 293).

U stvari, kontroverza koja je nastala Kelogovim panteisti¢ckim shvatanjima o Bogu koji je
prisutan u svemu Sto nas okruzuje, shvatanje koje unistava licnost Nebeskog Oca, je trajala vise
godina. Daniels kao predsednik Generalne konferencije i Preskot kao potpredsednik, su dugo
vremena pokuSavali da odvrate Keloga od Stampanja te knjige. Kelog je uprkos savetima vodece
brace Danielsa i Preskota, kao i odluke Generalne konferencije 1902. godine, protiv Stampanja
knjige, ugovorio sa Revju end Heraldom (Review and Herald) da od$tampa knjigu. Medutim,
dok su matrice za §tampanje knjige Zivi hram ve¢ bile spremne za Stampanje, zgrada Revju end
Heralda je izgorela do temelja a sa njom i pripremljeni materijal za Stampanje knjige. Pa ipak, dr.
Kelog je leta 1903. godine odStampao knjigu kod privatnog izdavaca. Knjiga je bila rado
prihvacena od mnogih, narocito u Batle Kriku i u tamosnjem sanatorijumu kao i u polju od strane
mnogih propovednika. Generalna konferencija je u Julu 1903. godine poslala pismo
predsednicima oblasti da je knjiga bila razmatrana na jesenjem zasedanju Generalne konferencije
1 da sadrzi neta¢na ucenja.

Cini se da je jesenje zasedanje Generalne konferencije koje je podelo 7. Oktobra 1903. godine,
bilo prelomno u vezi Kelogovog panteizma jer je sada doslo vreme da se crkva javno suoci sa
ovim krivoverjem. lako nije bio plan da se diskutira o Kelogovom panteizmu, kada se dr. Kelog

31



pojavio sa onima koji su bili glavni podrzavaoci njegovog ucenja, A. T. DZzonsom, E. J.
Wagonerom i dr. D. Polsonom (D. Paulson), bilo je o¢ito da dr. Kelog Zeli da okrene misljenje
ljudi u Generalnoj konferenciji u korist svoje knjige.

Van predvidene agende na konferenciji, jedan dan je odvojen za diskusiju o Kelogovom
panteizmu. Ceo dan se vodila diskusija o tome a zbunjenost medu delegatima je bila velika. Neki
su se pokolebali pod uticajem Keloga i njegovih podrzavaoca A. T. Dzonsa, E. J. Vagonera i dr
Polsona. Daniels je osetio da je zbunjenost bila toliko velika da na kraju dana, nije Zeleo da se
ljudi odluce glasanjem za ili protiv. Jednostavno je raspustio skup. Dr. Polson koji je bio jedan
od najjacih podrzavaoca Keloga, je zapretivsi prstom rekao Danielsu “Ti pravis gresku svoga
zivota. Nakon ovog meteza, uskoro, ¢es naci sebe kako se valjas u prasini, a neko drugi ¢e biti
voda dela.” Na to je Daniels odgovorio: “Ja ne verujem u tvoje proro¢anstvo. U svakom slucaju,
radije bih se valjao u praSini rade¢i ono $to verujem da je pravo, nego da hodam sa prin¢evima
¢inec¢i ono $to mi savest kaze da je pogresno.” (A. G. Daniells, The Abiding Gift of Prophecy,
336, 337).

Daniels nije znao $ta ¢e sutra dan doneti jer je sve izgledalo da ¢e Kelogov uticaj preovladati. Te
veceri, kada je Daniels doSao ku¢i, docekala ga je za njega olakSavajuca vest. Stiglo je pismo od
Elene Vajt koje je trebao sutradan javno da procita na sastanku delegata. Nekoliko dana ranije,
Elena Vajt je dobila jasnu zapovest u viziji da je vreme da poSalje pismo koje ¢e se javno
procitati na zasedanju.

Poruka Elen Vajt je bila nedvosmislena: “Imam nesto da kaZem u pogledu knjige “Zivi
hram”. Budite paZljivi u vezi podrZavanja ideje ove knjige o BoZjoj li¢nosti. Kako mi je
Gospod pokazao u vezi ovoga, te ideje ne nose Bozje odobrenje. One su zamka neprijatelja
za ovo poslednje vreme... Nama nije potreban misticizam koji se nalazi u toj knjizi...
Pokazano mi je da je pisac te knjige na pogresnom putu.” (Ellen White, Letter 211, 1903,
Review and Herald, Oct. 22, 1903)

Kada je sledece jutro Daniels procitao poruku Elene Vajt, osecanja medu delegatima su sasvim
okrenula od prethodnog dana. Ubrzo je neko pozvao da ustanu svi oni koji podrzavaju ono §to je
Elena Vajt napisala i gotovo svi delegati su ustali. Sam Kelog je rekao da prihvata svedocanstvo
i da ¢e pokusati da koriguje svoju knjigu.

Ovde je sada mesto gde Zelimo da damo odgovor onima koji Zele da povezu uéenje o Trojstvu sa
Kelogovim panteizmom. lako samo ucenje nema nikakve veze sa Trojstvom nego sa pogresnim
shvatanjem li¢nosti Boga, oni tvrde da je razlog tome Kelogovo verovanje u Trojstvo. U skripti
“Bozanstvo crno na belo” (moZe se naci na ovom sajtu http://cdn.istinaotrojstvu.com/wp-
content/uploads/sites/2/2013/12/Bozanstvo-cno-na-belo.pdf) se navodi da je Dr. Kelog verovao
“u tri vecno Ziva, jednaka bi¢a” i da “u to vreme je poveo braéu u crkvi u verovanju da su
postojala tri odvojena boZanska bi¢a u bozanstvu.” Dalje, na osnovu toga, daje se zakljucak:
“Dr. Kelog je poceo da veruje u doktrinu trojstva. VVerovao je u Boga Oca, Boga Sina i
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Boga Svetoga Duha! Da li i danas postoje ljudi koji veruju u istu stvar?” Na taj na¢in se daje
utisak da je verovanje u Trojstvo isto Sto i prihvatanje Kelogovih ideja, ili da su Kelogove ideje
posledica verovanja u Trojstvo.

Kao dokaz ovim tvrdnjama i zakljucku, citirano je pismo A. G. Danielsa koje je pisao V. C.
Vajtu Oktobra 1903. godine, nakon zavrSenog jesenjeg sastanka Generalne konferencije:

“Otkako se zavrSio taj savet, ose¢ao sam da treba da ti piSem u poverenju u vezi sa Dr.
Kelogovim planom o reviziji i ponovnom izdanju “Zivog Hrama”. On (Kelog) je rekao
da je nekoliko dana pre nego Sto je doSao na savet razmisljao iznova o toj stvari i da je
shvatio da je napravio blagu gresku u izrazavanju njegovih pogleda. Sve vreme se mucio
da shvati kako da izrazi Bozji karakter u odnosu na njegov rad u stvaranju. Tada je
izjavio da je rekao da su njegovi raniji pogledi na trojstvo smetali da razjasni i da tacnu
izjavu; ali da je za kratko vreme poceo da veruje u trojstvo i da sada jasno vidi gde su bile
poteskoce 1 sada je verovao da moze na zadovoljavaju¢i nain da razjasni stvari. Rekao
mi je da sada veruje u Boga Oca, Boga Sina i Boga Svetog Duha; i njegov stav je bio da
je Bog Sveti Duh, a ne Bog Otac, onaj koji ispunjava sav prostor i svaku Zivu tvar. Rekao
je da je verovao ovo pre pisanja knjige, mogao tacno izraziti svoje poglede bez pogresnog
utiska koji je sada knjiga ostavljala. Suprotstavio sam mu prigovore koje sam pronasao u
ucenju i pokusao sam da mu pokazem da je to ucenje toliko razlic¢ito od jevandelja da
nisam mogao razumeti kako bi moglo biti revidirano menjajuc¢i samo nekoliko izraza.
Neko vreme smo se raspravljali o ovoj materiji na prijateljski nacin, ali sam bio ubeden
da kada smo se rastali doktor nije razumeo sebe, niti karakter njegovog uc¢enja. I nisam
mogao razumeti kako bi mogao sve u nekoliko dana popraviti knjigu da bi bila ispravna.
(Pismo: A. G. Denijels V. K. Vajtu. Oktobar 29, 1903. str. 1, 2)

Prvo da kazemo da je ovaj tekst nije tako napisan u pismu i da su izbaceni neki delovi, naro€ito
oni gde Kelog govori da je verovao da je njegovo ucenje u skladu sa onim $to su uéili A. T.
DzZons, E. J. Vagoner i Elena Vajt. Normalno je da kada se delovi iz citata izostavljaju da se
stave tri tacke.

Drugo, pisac ove skripte, Nader Mansour, daje zakljucak da je u¢enje adventisticke crkve o
Trojstvu povezano sa Kelogovom jeresi i kao dokaz uzima Danielsovu izjavu iz ovog pisma.
Pogled u adventisticku istoriju tog vremena nam daje dovoljno ¢injenica koje pokazuju da je taj
zakljucak pogresan u vezi vodecih ljudi u crkvi tog vremena i njihovog verovanja. Ve¢ smo
ranije videli da je Daniels u neadventistckom ¢asopisu izjavio da adventisti veruju u Trojstvo i da
se to lako moze proveriti u pisanom materijalu adventisticke crkve. Daniels i Preskot su bili
glavni nosioci ucenja o Trojstvu, pa nam se ¢ini cudno da bi neko doSao do zakljucka da je
Daniels ovde izneo misljenje da je nauka o Trojstvu glavni problem Kelogovih panteistickih
shvatanja. O ¢emu se zapravo radi u ovom pismu i u ovom delu gde se pominje Trojstvo?
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Naime, nakon jesenjeg zasedanja Generalne konferencije 1903. godine, Kelog nije odustao od
ponovnog Stampanja knjige i Zelje da ona bude podrzana od Generalne konferencije. Shvatio je
da su kljuéne figure u tome Daniels i Preskot kao predsednik i potpredsednik, a verovao je da
ako uspe da njih zadobije da promene svoje misljenje, sigurno je da ¢e drugi bez problema slediti
primer ovih crkvenih voda.

Kada se procita celo ovo pismo koje je Daniels pisao V. C. Vajtu, shvata se taj Kelogov plan. On
je molio Preskota da ponovo procita knjigu i da izbaci ono §to nije u redu. Isto tako, pokusao je
Danielsu da objasni da je on sada za kratko vreme shvatio nauku o Trojstvu, i tri Bozanska lica,
te da ono Sto je pisao da je Otac prisutan posvuda, se sada zapravo odnosi na Svetoga Duha, koji,
je posto je u potpunosti Bog, zapravo prisutan u svemu oko nas. Drugim rec¢ima, nije Bog Otac
koji ispunjava prirodu oko nas, kao $to je napisao u prvom izdanju svoje knjige, nego Bog Sveti
Duh. Tacan citat dalje Kelogove izjave glasi: “Rekao je da je to verovao pre pisanja knjige,
on bi mogao da izrazi svoja shvatanja bez da da pogreSan utisak koji knjiga sada
ostavlja.”(*He said that if he had believed this before writing the book, he could have pxpressed
his views without giving the wrong impression the book now gives.”)

Ono $Sto je jasno iz ovog pisma i ovih reci je da Kelog kaze da su njegova prethodna shvatanja o
Trojstvu bila razlog zasto se loSe izrazio u knjizi, ali da je za kratko vreme prihvatio verovanje u
Trojstvo i da sada moze bolje da izrazi svoje shvatanje o Bogu koji je prisutan svugde u prirodi,
a Sto u stvari nije Bog Otac, nego Bog Sveti Duh. Njegova Zelja je bila da to novo verovanje zeli
da predstavi u novom izdanju knjige. Ogito je da pre kratkog vremena, kada je pisao knjigu Zivi
hram, dr. Kelog nije verovao u Trojstvo, ili je imao loSe verovanje o Trojstvu i da je to naveo kao
razlog loSeg izraZzavanja svojih ideja u Stampanoj knjizi. Danielsu je tada rekao da “sada veruje
u Boga Oca, Boga Sina i Boga Svetoga Duha.” Ova njegova izjava o navodnom prihvatanju
Trojstva za kratko vreme (svakako nakon Stampanja knjige 1903 godine), je bio nacin da
zadobije naklonost Danielsa, koji je verovao u Trojstvo, da podrZi novo i revidirano izdanje
Kelogove knjige.

U stvari, mi znamo da dr. Kelog nije verovao u Trojstvo pre pisanja svoje knjige jer je o tome
pisao: “Mi ne verujemo u Trojednog Boga... verujemo da je ortodoksna doktrina o trojstvu
velika greska” (J. H. Kellogg, “Reply to Eld. Wardner’s rejoinder” Review and Herald,
November 25, 1880, p 340). Kada je onda Kelog prihvatio verovanje u Trojstvo i zasto? Ocito je
iz Danielsovog pisma da se to desilo pre kratkog vremena, nakon Sto je napisao svoju knjigu, i da
sad moze bolje da objasni ono Sto nije dobro objasnio u knjizi koju je ve¢ izdao jer sada navodno
veruje u Trojstvo.

Medutim, u onome §to je on rekao o Trojstvu u tom Danielsovom pismu, mi ne mozemo da
vidimo uopste izjavu o jedinstvu Boga. U stvari, to Sto je Kelog izjavio kako je zapisano u
pismu, je viSe “triteizam” (verovanje u tri Boga) nego vera u Trojstvo. Osim toga, jedan od ta tri
Boga, Sveti Duh, je onaj koji ispunjava prirodu oko nas. Niko od adventista koji veruje u
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Trojstvo ne veruje u ovakvo “trojstvo” koje je dr. Kelog navodno verovao. Ovo samo pokazuje
da dr. Kelog nije poznavao osnove jedinstva BoZanstva izrazenom u nauci o Trojstvu.

Ovi Kelogovi argumenti nisu nasli odgovor kod Danielsa i Preskota koji su o¢ito shvatili da
izvesne promene u knjizi gde se sada govori o tre¢em licu Bozanstva kao onome koji je Bog
prisutan u prirodi oko nas, nije nista drugo do isti panteizam koji je Kelog ve¢ izrazio u pogledu
Boga Oca. Ovo Danielsovo pismo nas izveStava da ni Daniels ni Preskot nisu videli kako se
njegovo ucenje moze ispraviti i njihova ¢vrsta odluka da se ovde radi o ne biblijskom ucenju.
Jednostavno, nije bilo nacina da oni podrze tu knjigu bez obzira na njegovo navodno novo
verovanje u Trojstvo koje je prema njegovim re¢ima prihvaceno u “kratkom vremenu.” Dr.
Kelog je njegove panteisticke ideje poceo da javno Siri jo§s 1897 godine (Arthur L. White, Ellen:
Woman of Vision, 434), u seriji predavanja, pa tako njegovo nedavno prihvatanje Trojstva, koje
je izrazio krajem 1903. godine, svakako nisu imale nikakvog uticaja u pisanju njegove knjige niti
u njegovom panteistickom verovanju.

Neki koji danas ne prihvataju Trojstvo tvrde da je panteizam proizaSao iz Kelogovog verovanja u
Svetog duha kao zasebne osobe Trojstva. To je jednostavno nepoznavanje istorijskih ¢injenica s
obzirom da je Kelog u pocetku i u prvom izdanju svoje knjige govorio o Bogu Ocu koji prozima
sve u prirodi a ne 0 Svetome Duhu. Njegov panteizam se razvio viSe godina pre nego Sto je i
spominjao Trojstvo i osobu Svetoga Duha. Tek kada se susreo sa osudom crkve, da bi pridobio
Danielsa i Preskota, on pocinje da govori o verovanju u Trojstvo i o tre¢em licu Bozanstva, Duhu
Svetome, koji je navodno prisutan u prirodi oko nas. Ali, i ovde, osnovni problem bi viSe bio u
tome Sto je Kelog kao i neki protivnici Trojstva, viSe verovao u Svetoga Duha kao silu koja
ispunjava ceo svemir i prirodu oko nas. Njegova izjava da je Sveti Duh osoba i da je za kratko
vreme poceo da veruje u Trojstvo, je samo pokusSaj da se uskladi sa vode¢im ljudima crkve u to
vreme 0 Trojstvu i o tre¢em licu Bozanstva, da bi dobio njihovu naklonost, vise nego $to je to
bilo verovanje u licnost svetog Duha kao lica takvog kako shvatamo lica Oca i Sina.

U stvarnosti, nije za ¢uditi se §to su najveci protivnici Kelogovog panteizma upravo bili ljudi koji
su verovali u Trojstvo, kao Sto je Daniels, Preskot a i Elena Vajt. Oni su u najpotpunijoj meri
mogli da shvate $ta panteizam ¢ini od Bozanstva, potpuno unistavajuci li¢nost jednog ¢lana
Bozanstva bilo da se radi o Ocu ili o Svetome Duhu.

Nazalost, dr. Kelog nije prihvatio savet vodecih ljudi crkve, a niti savet Elene Vajt. Nekoliko
godina kasnije je napustio crkvu Sire¢i i dalje njegovo panteisticko ucenje. Ono $to je jos veca
zalost je da je za sobom poveo i E. J. Vagonera i A. T. DZonsa, nekadasnje vesnike opravdanja
verom iz Mineapoliske konferencije. Elena Vajt je savetovala A. T. Dzonsa joS$ 1903. godine da
se ne seli u Batl Krik na poziv dr. Keloga. Rekla mu je da je dobila jasnu poruku u viziji da ¢e
pasti pod uticaj Keloga. Kasnije je o tome pisala: “U viziji sam ga [A. T. Dzonsa] videla pod
uticajem Dr. Keloga. Fine niti su bile pletene oko njega, i ruke i noge su mu bile povezane a
njegov um i njegova shvatanja su bili zarobljeni.” (Ellen White, Letter 116, 1906.) Ovo
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prorocanstvo se nekoliko godina kasnije ispunilo kada je A. T. DZons u sledu dogadaja nakon
kontroverze oko Kelogovog panteizma, napustio crkvu.

Clanci i knjige sa kraja 19. i poc¢etka 20. veka i nauka o Trojstvu

Ono $to smo do sada pricali o tome kako je doslo vreme kada je adventisticka crkva pocela
krajem 19. i po¢etkom 20. veka da se bavi istinom o Trojstvu kao posledica dubljeg shvatanja
Bozanstva Isusa Hrista i licnosti Svetoga Duha, svakako se odrazava i u crkvenoj literaturi iz tog
vremena. Prvo ¢emo pogledati jedan traktat i dve knjige koje direktno govore o Bozanstvu Isusa
Hrista, Svetome Duhu i Trojstvu, (Biblijska doktrina o Trojstvu, CeZnja vekova i SluZba Svetoga
Duha). Nakon toga ¢emo pregledati nekoliko ¢lanaka iz crkvenih asopisa koje ¢emo poredati
hronoloskom redom radije nego prema tematici.

Biblijska doktrina o Trojstvu - Dr. Samuel Spear, 1892. godina

Kada je vest o punom Hristovom boZanstvu postala temelj adventistickog verovanja, onako kako
je izneta na Mineapolijskoj konferenciji 1888. godine i periodu nakon toga, bilo je neizbezno da
se i istine koje su sa time povezane izadu na povrSinu. Istina o Trojstvu je vrlo brzo nakon
Mineapolisa pocela da nalazi svoje mesto u Stampanoj literaturi adventisticke crkve. Pacifk Pres
(Pacific Press), gde je editor bio niko drugi nego E. J. Vagoner, glavni pokretac istine iznesene u
Mineapolistu, je u Februaru 1892. godine, samo tri godine nakon Mineapolisa, izdala traktat pod
nazivom “Biblijska doktrina o Trojstvu” (The Bible Doctrine of the Trinity, Pacific Press,
1892).

Ovaj traktat je bio odStampan u seriji “Biblioteka za u¢enike Biblije” (“Bible Students’

Library). Ova serija je bila namenjena za javnost, i u kratkim saZetim tekstovima je objasnjavala
pojedine biblijske doktrine. Ovo je bio ogromni “privi korak” u pravcu uc¢enja o0 Trojstvu.
Narocito je znacajno da je tekst pod odobrenjem preuzet od poznatog prezbiterijanskog pastora
Dr. Samuel Spear, koji je nekoliko godina ranije bio Stampan u Nju Jork Independantu (New
York Independent of November 14, 1889).

Ovaj traktat se svakako bavi puninom Hristovog boZanstva. Hristos je “potpuno boZanstven i
potpuno Bog u pravom smislu” (“truly divine and truly Godin the most absolute sense”). Isto
tako se govori 0 “posebnosti izmedu Boga Oca i Hrista” (“distinction between God the Father
and Christ”) kao i o potpunom “jedinstvu Bozanstva” (“unity of the Godhead”). Isto tako se
govori o “arijevskom’ krivoverju vezi Hrista. Traktat takode razjasnjava 0 “razli¢itosti sluzbe,
odnosa i delovanju prema ljudima” unutar Bozanstva (“diversity in offices, relations, and
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actions toward men”). Clanak rasvetljava neka pogre3na shvatanja o onima koji veruju u
Trojstvo i naglaSava da oni nisu “triteisti” (nisu oni koji veruju u tri Boga). Isto tako, traktat
objasnjava sveobuhvatno “ime” koje je u jednini u krsteni¢koj formuli, “jedan Duh”, “jedan
Gospod” i “jedan Bog | Otac sviju” i da je to “bozansko Trojstvo”. Nema sumnje da “u
Bibliji je osnova za doktrinu o tri-osobnom Bogu™ (“in the Bible is the basis of the doctrine of

the tri-personal God”).

Pa iako ovaj tekst govori 0 podredenosti (subordinaciji) Sina Ocu, ¢ak i u svom bozanstvu
(naslov originala je bio “Hristova subordinacija” — “The Subordination of Christ™), joS uvek je
znacajano da je Trojstvo predstavljeno kao biblijska nauka. Sve u svemu, ovo je bila logi¢na
posledica vesti iz 1888. godine i shvatanja potpunog Hristovog Bozanstva. Znacajnost ovog
Stampanog traktata je od ogromne vaznosti za adventisticku crkvu jer to jedan od prvih
Stampanih dokumenata po pitanju Trojstva koji je zacrtao jasnu putanju kojom ¢e ova crkva da
se kreée u vezi ovog biblijskog verovanja. Od tada pa na dalje, nije viSe bilo pitanja da li crkva
prihvata ili ne prihvata ovu biblijsku istinu, nego je samo ostalo pitanje da se iskristalizira kako
¢e se ta istina formulisati da bi odrazavala u najjasnijem svetlu ono $to Biblija uci o tome. Mi
¢emo u nekim kasnijim publikacijama videti kako su neki teolozi, iako su u principu prihvatili
nauku o Trojstvu, joS uvek imali problema da u potpunosti shvate Hristovu prirodu i prirodu
Svetoga Duha. Ali, pravac je zacrtan a godine prouc¢avanja ove biblijske istine su dovele do
onoga $to adventisti danas veruju po tom pitanju. Kako je Hristova li¢nost i li¢nost Svetoga Duha
postajala jasnija i jasnija u adventistickom ucenju, tako je 1 doktrina o Trojstvu postajala jasnija.

Ceznja vekova - Elena Vajt, 1898. godina

Elena Vajt je jo$ 1869. godine napisala za Isusa “On je jednak sa Bogom” (“He was equal with
God, 2T 200). Isto tako je, joS 1893. godine pisala 0 Duhu Svetome kao osobi: “Sveti Duh je
Utesitelj, u Hristovo ime. On je personifikacija Hrista, a ipak zasebna li¢nost.” (“The Holy
Spirit is the Comforter, in Christ's name. He personifies Christ, yet is a distinct personality”,
Ellen White, 20MR 324). Bez obzira na to, jo§ uvek Ceznja vekova predstavlja najjasnije u¢enje
po pitanju Hristovog ve¢nog BoZanstva.

Kao §to smo videli u delu gde smo govorili o nekim klju¢nim ljudima u vezi razvoja doktrine o
Trojstvu, knjiga CeZnja vekova je bila napisana za vreme boravka Elene Vajt u Australiji, krajem
19. veka. Njen rad na uspostavljanju i u¢vrs¢ivanju dela u Australiji je bio timski rad bliskih
saradnika, kao §to su bili Preskot, Lejsi, Daniels i ostali. Preskotove Hristocentri¢ne propovedi su
bile pravi blagoslov za sve koji su bili ukljuéeni u taj rad, kako neadventiste tako i adventiste.
Lejsi je drzao predavanja o Svetom Duhu. Elena Vajt je oduSevljeno pisala o radu kojeg su oni
obavljali.
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Ceo taj napor nasih vodec¢ih ljudi koji su shvatili znacajnost ove istine isto tako ima svoj odraz u
knjizi CeZnja vekova koja je izdata 1898. godine i koja je prema svedocima ljudi onog vremena
(videli smo svedocanstvo M. L. Andreasena) bila prava revolucija Sto se ti¢e adventistickog
ucenja po pitanju Trojstva.

Zanimljivo je da je te iste godine Urija Smit izdao knjigu Gledati u Hrista. On jasno pokazuje
svoje poluarijevsko shvatanje kada pise da Isus ima pocetak dok Otac nema pocetka: “Jedino
Bog je bez pocetka. U najranije vreme kada je pocetak mogao biti, period toliko udaljen da
za ograniceni um to izgleda kao ve¢nost, pojavila se Re¢.” (Uriah Smith, Looking Unto Jesus
or Christ in Type and Antitype, Battle Creek, MIch, Review and Herald Publishing Company,
1898, 10.)

Ove dve knjige, Ceznja vekova i Gledati u Hrista, igrom slucaja, ili mozda Bozjim providenjem,
su izaSle iste godine i $to se ti¢e shvatanja Hrista, predstavljaju dva suprotna shvatanja u vezi sa
vecno$c¢u Isusa Hrista. Urija Smit predstavlja “staro shvatanje” nekih adventistickih osnivaca, da
Hristos ima po&etak i da nije ve¢an u svojoj proslosti, dok knjiga CeZnja vekova predstavlja
“novo shvatanje” koje ¢e od tada biti smer adventistickog verovanja u Trojstvo. Dok je knjiga
Urije Smita bila izdana u malom izdanju u Americi, CeZnja vekova je doZivela vise miliona
kopija Sirom sveta i prepoznata kao klasi¢no delo od najveceg znacaja za nasu crkvu.

Iako je u vecini slu¢ajeva za vreme formiranja stubova adventistickog verovanja od 1840-tih pa
do 1980-tih, Elena Vajt uglavnom imala ulogu BoZjeg vodstva u trenucima gde vodeci ljudi nisu
mogli da pronadu resenje, u ovom periodu od 1888. godine pa nadalje, njeno vodstvo je pomoglo
crkvi da je uputi u pravom smeru. Elena Vajt nije ranije razvijala u dubinu pitanje Trojstva, ili
potpunog Hristovog Bozanstva, te licnosti Svetoga Duha. U njenim ranijim spisima te istine su
uglavnom bile podrazumevane. Sada je doslo vreme da svojim spisima pokaze vaznost pravilnog
shvatanja Bozanstva koje ¢e biti predmet istrazivanja adventista u prvih ¢etrdeset godina
dvadesetog veka. (George Knight, A Search for Identity: The development of Seventh-Day
Adventist Beliefs, 115).

Ovde ¢emo dati samo neke citate iz CeZnje vekova koji govore o veénom bozanstvu Isusa Hrista,
kao 1 o li¢nosti Svetoga Duha.

Izjava koja jasno govori o Svetom Duhu kao osobi i o Trojstvu se nalazi na 671. Strani originala:
“Covek mozZe da se odupre i pobedi greh jedino moénim delovanjem Treéeg lica BoZanstva,
koje ¢e doci sa neizmenjenom silom u punini boZanske moéi.” (“Sin could be resisted and
overcome only through the mighty agency of the Third Person of the Godhead, who would come
with no modified energy, but in the fullness of divine power”, DA 671.)

Kako protivnici Trojstva pokuSavaju da izbegnu neizbezni zakljucak da postoje tri zasebna lica u
“Bozanstvu”? Prvo, neki kazu da izraz “trece lice” nije napisano velikim slovima. Drugi pak
tvrde da iako se govori o treCem licu, ipak imamo u Bozanstvu samo Oca 1 Sina kao zasebna lica
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a da je trece lice zapravo prisutnost Oca i Sina ali ne i neko zasebno lice kao Sto su zasebni Otac
i Sin. Trece, neki su proglasili da je tu reCenicu ubacio V. V. Preskot ili H. C. Lajsi

Ova recenica dolazi iz jednog pisma koje je Elena Vajt napisala iz Australije bra¢i u Americi josS
1896. godine. lako danas nemamo sacuvan rukopis od svega Sto je Elena Vajt pisala, ipak u
ovom slu¢aju imamo sac¢uvan otkucano pismo koje je Elena Vajt pregledala i svojom rukom
zapisivala dodatne recenice koje nisu bile otkucane. To pokazuje da je ona li¢no revidirala to
kucano pismo. Ovde se mogu pogledati kopije tog pisma sa rukopisom Elene Vajt koji pokazuje
da je ona odobrila taj tekst a da nije neko ubacio ovu recenicu kao Sto neki tvrde.
(http://www.whiteestate.org/issues/The-Trinity.pdf)

Slede citati iz Ceznje vekova koji jasno govore o Hristovom ve&nom postojanju u jednakosti sa
Ocem:

“Gospod Isus Hristos bio je jedno sa Ocem od ve¢nih vremena.” (“From the days of eternity
the Lord Jesus Christ was one with the Father.", DA 19.)

“U o¢ima sveta On nije imao lepote zbog koje bi Ga pozeleli; ipak, bio je utelovljeni Bog,
svetlost Neba i Zemlje.” (“In the eyes of the world He possessed no beauty that they should
desire Him; yet He was the incarnate God, the light of heaven and earth.” DA 23.)

“Hristos je bio taj koji je iz grma na brdu Horiv progovorio Mojsiju govoreci: ‘JA SAM
ONAJ KOJI JESTE... tako ¢es kazati sinovima Izrailjevim: koji JEST, on me posla k
vama.’ 2. Mojsijeva 3:14 Bio je to zalog Izrailjevog oslobodenja. Kad je dosao ‘kao drugi
ljudi’, On se predstavio kao JA SAM. Dete iz Vitlejema, krotki i ponizni Spasitelj, Bog je
koji se ‘javi u telu’. 1. Timotiju 3:16.” (“It was Christ who from the bush on Mount Horeb
spoke to Moses saying, ‘I AM THAT | AM . . Thus shalt thou say unto the children of Israel, I
AM hath sent me unto you. Ex. 3:14. This was the pledge of Israel’s deliverance. So when He
came ‘in the likeness of men,” He declared Himself the I AM, the Child of Bethlehem, the meek
and lowly Saviour, God ‘manifest in the flesh.” 1 Tim 3:16.” DA, 24)

“rSin ¢ovedji" je taj koji deli presto svemira. "Sin Covedji" je taj ¢ije ¢e ime biti "divni,
savetnik, Bog silni, otac ve¢ni, knez mirni** (Isaija 9,6) (“It is the "Son of man™ who shares the
throne of the universe. It is the "Son of man™ whose name shall be called, "Wonderful,
Counselor, The mighty God, The everlasting Father, The Prince of Peace."” Isaiah 9:6, DA 25.)

“Hristos je istakao svoja jednaka prava s Bogom u radu koji je bio isto tako svet i koji je
imao isti karakter kao rad Njegovog Oca na Nebu. Medutim, fariseji su se jo$ viSe razjarili.
Prema njihovom razumevanju, On ne samo $to je prekrsSio Zakon ve¢ je time Sto je Boga
nazvao "Ocem svojim" proglasio sebe jednakim Bogu. Jovan 5,18 (“Jesus claimed equal
rights with God in doing a work equally sacred, and of the same character with that which
engaged the Father in heaven. But the Pharisees were still more incensed. He had not only
broken the law, according to their understanding, but in calling God "His own Father" had
declared Himself equal with God.” DA 207.)
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“Hristos je odbio optuzbu o bogohuljenju. Moja je vlast, rekao je, da vrsim ovo delo za
koje me optuZujete, jer sam ja BoZji Sin,_jedan s Njim po prirodi, volji i cilju.” (*Jesus
repelled the charge of blasphemy. My authority, He said, for doing the work of which you accuse
Me, is that | am the Son of God, one with Him in nature, in will, and in purpose. DA 208.)

“Ponizni Nazarecéanin potvrdio je svoje stvarno uzviseno poreklo. Uzdigao se iznad ljudske
prirode, odbacio je greh i sramotu i stao otkriven, On kome su andeli pokazivali
poStovanje, Sin Bozji, jedan s Tvorcem svemira.” (“The humble Nazarene asserts His real
nobility. He rises above humanity, throws off the guise of sin and shame, and stands revealed,
the Honored of the angels, the Son of God, One with the Creator of the universe.” DA 210.)

“S ozbiljnom dostojanstvenoscu Isus je odgovorio: "Zaista, zaista vam kazem: JA SAM pre
nego se Avram rodio. "Veliki skup se utisao. Ovaj galilejski Uditelj tvrdio je da je BoZje
ime, dato Mojsiju da izrazi pojam ve¢nog prisustva, Njegovo ime. On se proglasio Onim
koji ve¢no postoji, koji je bio obecan Izrailju, "kojemu su izlasci od pocetka, od vecnih
vremena". (Mihej 5,2)” (“With solemn dignity Jesus answered, "Verily, verily, | say unto you,
Before Abraham was, | AM." Silence fell upon the vast assembly. The name of God, given to
Moses to express the idea of the eternal presence, had been claimed as His own by this Galilean
Rabbi. He had announced Himself to be the self-existent One, He who had been promised to
Israel, "whose goings forth have been from of old, from the days of eternity.” Micah 5:2 DA
469, 470.)

“Isus nije samo nas pastir, On je nas$ »otac vecni«. On kaze: »Znam svoje, i moje mene
znaju. Kao §to mene zna otac i ja znam oca.« Jovan 10,14.15 Kakva je to izjava —
jedinorodni Sin, On koji je u O¢evom narucju, On koga je Bog objavio kao »¢oveka druga
mojega« (Zaharija 13,7) — zajednica izmedu Njega i ve¢nog Boga prikazuje zajednicu
izmedu Hrista i Njegove dece na Zemlji!” ("Jesus is not only our shepherd; He is our
"everlasting Father." And He says, "I know Mine own, and Mine own know Me, even as the
Father knoweth Me, and | know the Father." John 10:14, 15, R. V. What a statement is this!--the
only-begotten Son, He who is in the bosom of the Father, He whom God has declared to be "the
Man that is My fellow" (Zechariah 13:7),--the communion between Him and the eternal God is
taken to represent the communion between Christ and His children on the earth!” DA 483)

“Zele¢i njenu veru jo§ pravilnije usmeriti, Isus je izjavio: "Ja sam vaskrsenie i Zivot. "U
Hristu je iskonski, ne pozajmljeni, ne ste€eni Zivot. "Ko ima sina BoZijega ima Zivot."(1.
Jovanova 5,12) Hristovo boZanstvo je vernikovo ¢vrsto obeéanje o ve¢nom Zivotu. « (“Still
seeking to give a true direction to her faith, Jesus declared, "1 am the resurrection, and the life."
In Christ is life, original, unborrowed, underived. "He that hath the Son hath life." 1 John 5:12.
The divinity of Christ is the believer's assurance of eternal life.” DA 530.)

“"Koji vide mene, vide oca. "Hristos nije prestao da bude Bogom kad je postao ¢ovekom.
lako se ponizio uzevsi ljudsku prirodu, boZzanstvo Mu je joS uvek pripadalo.” “'He that hath
seen Me hath seen the Father.” Christ had not ceased to God when He became man. Though He
had humbled Himself to humanity, the Godhead was still His own” DA 663, 664.)

“Kada se glas moénoga andela zacuo kraj Hristovog groba kako govori: Tvoj Otac Te zove,
Spasitelj je izaSao iz groba zivotom Kkoji se nalazio u Njemu samome. Sada je dokazana

40



istinitost Njegovih reci: 'Jer ja dusu svoju polazem da je opet uzmem. ... Vlast imam
poloZiti je i vlast imam uzeti je opet.” Sada se ispunilo prorocanstvo koje je izrekao
sveStenicima i poglavarima: 'Razvalite ovu crkvu, i za tri dana ¢u je podignuti' (Jovan
1,17.18; 2,19).

Nad razvaljenom Josifovom grobnicom, Hristos je pobedonosno obznanio: *'Ja sam
vaskrsenje i zivot." Ove reci moglo je izgovoriti samo Bozanstvo. Sva stvorena biéa Zive
Bozjom voljom i silom. Ona su zavisni primaoci Zivota od Boga. Od najuzviSenijeg
serafima do najskromnijeg Zivog biéa, svi iznova primaju silu sa Izvora Zivota. Samo Onaj
koji je jedno sa Bogom moze reéi: Imam vlast poloziti svoj zivot i imam vlast uzeti ga opet.
U svojoj bozanskoj prirodi, Hristos je posedovao silu da slomi okove smrti." ("When the
voice of the mighty angel was heard at Christ's tomb, saying, Thy Father calls Thee, the Saviour
came forth from the grave by the life that was in Himself. Now was proved the truth of His
words, "I lay down My life, that I might take it again... | have power to lay it down, and | have
power to take it again.” Now was fulfilled the prophecy He had spoken to the priests and rulers,
"Destroy this temple, and in three days | will raise it up." John 10:17, 18; 2:19. Over the rent
sepulcher of Joseph, Christ had proclaimed in triumph, "I am the resurrection, and the life."
These words could be spoken only by the Deity. All created beings live by the will and power of
God. They are dependent recipients of the life of God. From the highest seraph to the humblest
animate being, all are replenished from the Source of life. Only He who is one with God could
say, | have power to lay down My life, and | have power to take it again. In His divinity, Christ
possessed the power to break the bonds of death.” DA 785)

“On ulazi u prisustvo Njegovog Oca. Pokazuje Njegovu ranjenu glavu, probodena rebra,
ranjene noge... Pred nebeskim andelima i predstavnicima bezgreSnih svetova, oni [spaSeni]
su proglaseni opravdanima. Gde je On, tu ¢e biti i Njegova crkva. “Milost i istina sreSce se,
pravda i mir poljubice se.” Psalam 85:10. Oceve ruke okruzuju svog Sina i naredenje je
dato, “da mu se poklone svi andeli Boziji.” Jevrejima 1:6. Sa neizrecivim rado$cu, vladari i
poglavarstva i sile, priznaju vrhovnu vlast Princa Zivota. Andeoske Cete klanjaju se pred
Njime, dok usklici radosti ispunjavaju nebeske dvore, “dostojno je jagnje zaklano da primi
silu i bogatstvo i premudrost i ja¢inu i ¢ast i slavu i blagoslov.” Otkrivenje 5:12. (“He enters
into the presence of His Father. He points to His wounded head, the pierced side, the marred
feet... Before the heavenly angels and the representatives of unfallen worlds, they [saved one] are
declared justified. Where He is, there His church shall be. "Mercy and truth are met together;
righteousness and peace have kissed each other.” Ps. 85:10. The Father's arms encircle His Son,
and the word is given, "Let all the angels of God worship Him." Heb. 1:6.” With joy unutterable,
rulers and principalities and powers acknowledge the supremacy of the Prince of life. The angel
host prostrate themselves before Him, while the glad shout fills all the courts of heaven, "Worthy
is the Lamb that was slain to receive power, and riches, and wisdom, and strength, and honor,
and glory, and blessing.” Revelation 5:12. DA 834)

Kao zakljuéak ovog kratkog pregleda knjige CeZnja vekova, naglasimo da 1898. godina i
izdavanje Ceznje vekova, predstavlja jos jedan korak u poznaju prave istine po potanju
bozanstva Isusa Hrista i njegovog ve¢nog prepostojanja kao i shvatanje Trojstva. Niko sa pravom
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ne moze da porice tu ¢injenicu. Isto tako, nikada ne treba zaboraviti da je Elena Vajt bila
presudan uticaj u uévrséivanju tog verovanja iako smo videli da su u isto vreme i drugi vodeci
adventisti propovedali istu vest. Elena Vajt nikada nije odstupila od onoga $to je tu napisala u
tako jasnim i nedvosmislenim izjavama.

Sluzba Svetoga Duha - G. B. Tomson (G. B. Thompson), 1914. godina

Prema re¢ima adventisti¢kog istoricara Dzordza Najta, 1890-te godine su bile godine Svetoga
Duha u Adventisti¢koj crkvi. E. J. Vagoner, A. T. DZons, A. G. Daniels, V. V. Preskot, Elen,
White i mnogi drugi su uzdizali sluzbu svetog Duha u svojim propovedima i u pisanoj reci. U
tim godinama se vise pisalo o Svetome Duhu nego u bilo kojem drugom periodu u istoriji
adventisti¢ke crkve. (George Knight, A Search for Identity: The development of Seventh-Day
Adventist Beliefs, 113).

Ovde bi predstavili samo jednu od mnogih publikacija sa pocetka 20. veka koja govori o sluzbi
Svetoga Duha. Radi se o knjizi Sluzba Svetoga Duha od G. B. Tomsona. (The Ministry of The
Spirit, By G. B. Thompson, Review and Herald, 1914). G. B. Tompson je u vreme pisanja ove
knjige bio sekretar Severno Americke divizije a kasnije je bio i sekretar Generalne konferencije u
polju. U vreme poznate Biblijske konferencije iz 1919. godine, podrzavao je ucenje o Trojstvu.

U ovoj knjizi, medu ostalim, G. B. Tomson govori 0 Svetome Duhu kao o trecem licu BoZanstva
kao zasebnoj osobi:

“Sasvim je jasno iz definicije re¢i pomocnik (“paraclete”) koju je Spasitelj rekao o
Svetome Duhu, ili UteSitelju, koga ¢e On poslati da bude sa crkvom do kraja
vremena, da Koristi re¢ koja u sebi nosi ideju li¢nosti. Re¢ znaci “pomocnik”,
“advokat”, “uteSitelj” a sve su to titule osoba. “Drugi UteSitelj” ne zna¢i
jednostavno uticaj nekog “UteSitelja”. To je drugi, koji je u duhu prorostva nazvan
“treé¢a osoba Bozanstva”. NaS pomo¢nik na nebu je Isus Hristos pravednik; nas
pomoénik na zemlji je Sveti Duh. Sa Bogom Ocem na nebu je Covek Isus Hristos,
koji se moli u korist ljudi. “A onaj Sto ispituje srca zna sto je misao Duha, jer po
volji Bozijoj moli se za svete.” Rimljanima 8:27. Na zemlji je Sveti Duh sa ljudima
da zastupa BoZju stvar, a mi smo upozoreni da ga ne oZalo§¢avamo nasim gresnim
postupcima. Sveti Duh nije samo uticaj, ili sila ili entuzijazam; nego kao §to reé¢
pomo¢énik (“paraklete”) podrazumeva, li¢énost sa umom, razmisljanjem,
planiranjem, posredovanjem, koja izvrSava uticaj, koja upravlja silom, koja
pokreée entuzijazam.

Ja sam svestan da ovde trebam polako hodati. Ovde govorimo o Onome ¢ija priroda
je misterija, gde ne treba davati “nestvarne poglede” ili “ljudska mudrovanja” u
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vezi Pisma. Ja nemam Zelju niti smatram da je korisno da trazim da definiram ili
analiziram li¢nosti od Oca ili Sina ili Svetoga Duha. Kada se dode tu do definiranja,
zaista je ¢utanje zlato. BoZanstvo je neshvatljivo. Ali, Hristos je koristio re¢ koja
znadi osoba, a i sam Duh, govoreci crkvi kroz izabrani instrument, naziva Svetoga
Duha “trece lice BoZanstva.” Imajudi te izjave u vidu, ako ne zbog bilo kojeg drugog
razloga, osecamo da je obaveza da pripiSemo li¢nost Svetome Duhu.” (The Ministry
of the Spirit, G. B. Thompson, 1914, 62,63).

Govoreci o veri kojom vernici primaju Svetoga Duha, Thomson citira tekst A. J Gordona o tome
kako se Trojstvo manifestiralo u nase vreme: “Blagosloveno Trojstvo nam se manifestiralo u
dva oblika u ovoj dispenzaciji. Prvo, on je doSao kao Re¢ u telu, utelovljeni Gospod, sa
silom svoje boZanske ¢ovecnosti, koji je mogao da utiSa vetar, da smiri talase, otvori vrata
groba i obrne zakon gravitacije. Zar nije to najsnaznije otkrivenje Boga? Njegov odgovor
je: “Tvorac radi i ja treba da radim”. Kada je Bog doSao kao tajanstveni nevidljivi Duh,
kao vetar, koga ne mozemo da vidimo i ne moZzemo da kazemo odakle dolazi i kuda ide; i
kada Duh treba da boravi u svojoj punini u vernima, pokretajuéi njihovu volju, inspiriSuéi
njihove reci, i osnaZujuéi njihova dela, onda ée se videti najveéa dela na slavu Boga i
spasenju dusa kojima se treba svedociti.” (The Ministry of the Spirit, G. B. Thompson, 1914,
147,148. From A. J Gordon, The Twofold Life, or Christ’s Work For Us and Christ’s Work in
Us, New York, 1883, 187,188).

Dodatna lista clanaka iz adventistickih ¢asopisa

Osim §to smo citirali tri publikacije u vezi Trojstva, bilo je i drugih ¢lanaka u nasSim ¢asopisima
ili knjigama sa kraja 19. i po¢etkom 20. veka koji pozitivno govore o Trojstvu koristeci izraze
kao Sto su “sveto Trojstvo” ili “trojedan Bog” i ostale izraze koji su tipi¢ni za one koje veruju u
Trojstvo.

Svakako, ovde Zelim da naglasim da su vec¢ina nasih teologa u tim ranim pocecima joS uvek nisu
imali najjasniju sliku u svim aspektima doktrine o Trojstvu. Jo§ uvek su neki imali nejasno
shvatanje o pravoj bozZanskoj prirodi Hrista (na primer onako kako je Elen Vajt to opisala u
Ceznji vekova), kao i problema da potpunije shvate li¢nost Svetoga Duha. Jo§ uvek su neki
smatrali da je Hristos u neku ruku nizi od Oca ne shvatajuéi potpuno Njegovu vecnost i
jednakost sa Ocem, dok je nekima priroda Svetog Duha bila nejasna. Neki od onih koji su u ovo
vreme prihvatili ovaj pozitivan stav prema nauci o Trojstvu, su kasnije odbacili da prihvate
potpunije svetlo u vezi ove biblijske nauke. Takav stav smo videli i po drugim pitanjima vere. Na
primer imamo sli¢an primer po pitanju opravdanja verom iz 1888. godine gde su neki vode¢i
ljudi imali problema da prihvate novo svetlo. Neki su vest prihvatili tek kasnije. Pa ipak, bilo je i
onih koji su prigrlili novo svetlo od samog pocetka.
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Ovde imamo listu nekih ¢lanaka iz nasih ¢asopisa ili knjiga iz tog doba, u hronoloSkom redu, a
koji govore ili o ve¢nom Bozanstvu Isusa Hrista ili o prirodi i li¢nosti Svetoga Duha ili 0
Trojstvu:

Biblijsko proucavanje pod naslovom “Trojstvo”. Potvrduje “tri razli¢ite osobe na nebu”
(Charles L. Boyd, "The Trinity" Bible Echo and Signs of the Times, October 15, 1890, p. 315)

Clanak pod naslsovom “Sveti Duh”. Sveti duh je viSe nego uticaj, “On je BoZanska Osoba,
On je jednak sa Ocem i Sinom.” (“The Holy Ghost”, Januar 7, 1897, strana 8)

Clanak pod naslovom “Sveti Duh je li¢nost”. Potvrduje da je Sveti Duh trece lice BoZanstva.
Autor govori o tome da je miSljenje o tome promenjeno sa ranijeg kada se Sveti Duh smatrao
samo kao sila ili uticaj. (R. A. Underwood, "The Holy Spirit a Person,” RH, May 17, 1898, p.
310, 311)

Clanak pod naslovom “Bog-¢ovek”. KaZe da je “Bog-¢ovek Emanuilo, Bog sa nama — Bog
sa hama u osobi i prisutnosti Svetoga Duha.” Ovde je Sveti Duh prikazan kao boZanska osoba.
(The God-man, The King's Messenger, RH September, 20, 1898, p. 598)

Clanak pod naslovom “Trecée lice”, govori o tome kako mi danas pravimo gresku kada kazemo
“Samo Hristos” ili “Hristos u vama”. “Mi oboZavamo samo Oca i Sina, ali ne¢emo da damo
mesto autoriteta njihovom predstavniku, blagoslovenom Svetom Duhu.” “Mi oboZzavamo
Hrista a svetom Duhu, Njegovom predstavniku i izvrSiocu, dajemo poslednje mesto kao
pomocéniku.” Zamenica “on” za Svetoga Duha se Kkoristi u celom ¢lanku, naznacavajuci da se
radi o osobi. Ranije se 0 Duhu svetom govorilo koristeé¢i bezli¢nu zamenicu (u engleskom jeziku
se ranije za Svetog Duha obi¢no koristilo “it” dok se ovde koristi licna zamenica “he”). (The
Third Person, The King's Messenger, RH Januar 16, 1900, p. 35,36)

Clanak pod naslovom “Sjedinjene li¢nosti” jo3 vise pokazuje novi naglasak medu
adventistima o tri Bozanske li¢nosti. O Duhu svetome se govori kao “onaj koga Salje Otac i
Sin.” On poseduje li¢nost jer “on ¢e nam obznaniti svoju li¢nost, ali uvek u Zivoj zajednici sa
Hristom.” 1 ono §to je svakako zacudilo €itaoce onog vremena, a mozda i neke danas, je
upotreba izraza “trojedan Bog” (“triune God™). “Ljubazni, neka vam on [Sveti Duh] objavi
kako su nenadmasno lepe sjedinjene (“blended”) li¢nosti naseg Trojednog Boga,
manifestirane kroz li¢nu prisutnost Svetoga Duha”. Ovo je svakako jedna od prvih upotreba
izraza “trojedan Bog” u adventistickoj literaturi, a da ima pozitivnu konotaciju. (Blended
Personalities, The King's Messenger, RH April 3, 1900, p.210)

Clanak pod naslovom “Kada je boZja veéna namera otkrivena? “... ve¢na vremena, kada
nije postojalo svetova, nije bilo stvorenih bica, nije bilo andela, u stvari, bilo je samo tri biéa,
Bog Otac, Bog Sin | Bog Sveti duh.” (H. F. Phelps, “When was God’s Eternal Purpose
Revealed?* RH 1. Januar 1901 strana 2)
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Clanak pod naslovom ,,Obeé¢anje Duha“, Sveti duh je ,,tre¢a osoba BoZanstva“ (E. G. White,
,» The Promise of the Spirit“, RH Maj 19, 1904, strana 7)

Clanak pod naslovom “Jedinstvo”. “Doktrina o trojstvu je istinita ako se pravilno
razume.” (*“Unity”, Bible Training School, February, 1906, p 156).

Clanak pod naslovom “Biblijski ¢asovi”. 1zvestaj da su u na3oj 3koli u Engleskoj te godine
izmedu ostalog proucavali i o prirodi “Trojednog Boga”. (H. Camden Lacey, "The Bible
Classes," The Missionary Worker, London, 6 June 1906, p. 91. 41)

Clanak pod naslovom “Sluzba Svetoga Duha”. Sveti Duh je “treée lice BoZanstva” i on je
“naslednik i predstavnik Spasitelja”. (A.G. Daniells, "The Ministry of the Holy Spirit,” RH,
November 22, 1906, p. 6)

U pitanjima o verovanjima Adventista, sekcija “2089 — Sveti Duh”. “Nema sumnje da
[Adventisti] veruju da je Sveti Duh Trece lice BoZanstva, ali kako tu osobu tac¢no treba
razumeti je pitanje na koje ne moZzemo da odgovorimo...” (C.M. Wilcox, "2089. - The Holy
Spirit", Signs of the Times, May 22, 1907, p. 322)

Clanak pod naslovom “Da li je Gavrilo Sveti Duh?”. Sveti Duh nije andeo Gavrilo jer je
Sveti Duh osoba Trojstva. Svi atributi koji se pripisuju Ocu se pripisuju Sinu i svi atributi koji
se pripisuju Ocu i Sinu se prepisuju Svetom Duhu (S. N. Haskell, "Is Gabriel the Holy Spirit?"
Bible Training School, June 1907, p. 10)

Clanak pod naslovom “Knjiga Otkrivenja”. “Otac, Sin i Sveti Duh su jedno i primaju
obozavanje. Svaki od Njih predstavlja sve druge ¢lanove Trojstva.” (“The Book of
Revelation”, Bible Training School, November, 1907, p 93).

Clanak pod naslovom “Ko ¢e mo¢i da opstane”. “Postoje tri Zive osobe nebeskog tria...
Otac, Sin i Sveti Duh.” (R. A. Underwood, “Who Shall Be Able to Stand?”, RH Novembar 21,
strana 13)

Clanak “Trojstvo”. Dokazuje da se BoZanstvo sastoji od “tri Ziva bi¢a nebeskog tria”. (R.
Hare, "The Trinity", Australian Union Conference Record, July 19, 1909)

Clanak “U¢enje zajednice biblijskim doktrinama”. Prema prvoj lekciji pod naslovom
“Trojstvo” kaZe se da postoje “tri osobe” koje “¢ine BoZanstvo” i “Sveti Duh je tre¢a osoba
u Svetom Trojstvu™. ("Society Studies in Bible Doctrines, Lesson I - The Trinity," Youth's
Instructor, October 19, 1909, p. 12, 13)

Clanak “Sveti Duh”. “U samom prvom poglavlju 1. Mojsijeve mi imamo otkrivenog
velikog Trojednog Boga, Oca, Sina i Svetog Duha” (“The Holy Spirit”, The Oriental
Watchman, December 12, 1910, p 13).
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Serija ¢lanaka pod nazivom “BoZanstvo — Bog Otac”, “Drugo lice BoZzanstva — Isus
Hristos” i “Trece lice Bozanstva — Sveti Duh”. (M. E. Stewart, "The Divine Godhead -God,
the Father,” RH, 15 December 1910, p. 8, "The Second Person of the Godhead — Jesus Christ,"”
RH, 22 December 1910, p. 5; "The Third Person of the Godhead - the Holy Spirit,” RH,
December 29, 1910, p. 4,5.)

Knjiga “Biblijske Doktrine”. U poglavlju “Bozanstvo” navodi se da su Otac, Sin i Sveti Duh
“tri osobe” koje “Cine BozZanstvo” ili “Trojstvo” (O.A. Johnson, Bible Doctrines Containing
150 Lessons, College Place, WA: Press of Walla Walla College, 1910, p. 13, 15-17)

Clanak “Radnici za muslimane i najbolji pristup”. Objasnjava da u prvom kontaktu sa
muslimanima treba “izbegavati predstavljanje Trojstva, naroc¢ito javno” (JL Shaw, "Workers
for Moslems and Best Methods of Approach,” RH, May 18, 1911, p. 10)

Clanak koji piSe o poseti dr. V. J. Venena (W. J. Wenen). Dr. Venen je govorio o li¢nosti
Duha Svetoga dokazujuéi iz Biblijje “da je on jedna osoba Trojstva, a ne neki inteligentan
uticaj, nego isto toliko individualan kao Otac ili Sin.” (The Columbia Union Visitor, July 5,
1911, p 6)

Clanak “Trojstvo”. “BoZanstvo je sastavljeno od tri li¢na biéa, i tri su jedno”, sva tri lica
Bozanstva su ucestvovale u stvaranju. (W.R. French,"The Trinity", RH, December 19, 1912, p.
5, 6)

Knjiga “Sluzba Svetoga Duha”. (G.B. Thompson, The Ministry of the Spirit, Washington, DC:
Review and Herald, 1914)

Clanak “Molitva, biblijsko prou¢avanje i pobeda nad grehom”. “U Hristu prebiva punina
Bozanstva telesno. U Bibliji se Trojstvo susrece i nas odnos prema Bibliji je jednostavna
manifestacija naseg odnosa prema Bogu, Svetom Duhu i naSem Spasitelju Isusu Hristu”.
(S. N. Haskell, “Prayer, Bible Study, and Victory Over Sin”, RH, November 12, 1914.)

Clanak pod naslovom “BoZanstve”. 5. Mojsijeva 6:4 | drugi stihovi kaZzu da “ima samo jedan
Bog i da nema drugoga.” To jedinstvo Boga je naSa duznost da Ga obozavamo. Pa ipak,
jedinstvo Boga “nije suprotno ideji trojstva. lako ne moZzemo razumeti kako mogu biti tri
osobe ali samo jedan Bog”. Mi ne moZzemo to da razumemo “jer ne mozemo da proniknemo
u to.” (“Godhead”, The Church Officers’ Gazette, January1915, 9).

Clanak pod naslovom “BoZji poziv”. Podnaslovi “Poziv Boga Sina” i “Poziv Boga Duha
Svetoga” Poziv trojednog Boga: “‘Daj mi svoje srce’. Price 23:26. To je glas Trojednog
Boga. Otac, Sin i Sveti Duh se ujedinjuju u ovom ozbiljnom pozivu ljubavi.” (W. Letterman
Smith,"The Call of God", RH, January 7, 1915, p. 5).

(Svi ¢lanci sa ove liste i mnogi drugi se mogu nacdi i proveriti u adventistickoj arhivi na
Internetu.http://www.adventistarchives.org/ )
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Zakljucak - Cinjenice su jacCe od prigovora

Nema sumnje da je razvoj verovanja o Trojstvu uzeo poduZi period u adventistickoj crkvi. Taj
put sa pravom moze da se oznaci kao put potrage za istinom. Dok su rani adventisti¢ki osnivaci

odrazavali svoje shvatanje o Trojstvu koje su doneli iz crkava gde su se sakupljali za vreme

mileritskog pokreta, crkva se uglavnom nije bavila tim pitanjem. Istinsko proucavanje i razvoj

nauke o Trojstvu u adventisti¢koj crkvi je poceo tek krajem 19. i pocetkom 20. veka.

Ni jedna adventisticka nauka nije bila odredena nekim sluzbenim zaklju¢cima izglasanim na

raznim odborima ili sastancima. Uglavnom su se pogledi usaglaSavali kroz molitvu i proucavanje

dok vecina nije shvatila neku Biblijsku istinu. Elena Vajt to ovako opisuje:

“Mnogi ne razumeju kako su ¢vrsto polozZeni temelji naSe vere. Moj suprug,
stareSina DZozef Bejts, Otac Pirs, StareSina (Hiram) Edson, i ostali koji su bili Zeljni,
plemeniti i istiniti, bili su medu onima koji su, posle 1844-te, trazili istinu kao
skriveno blago. Sretala sam se sa njima i molili smo se i prou¢avali ozbiljno. Cesto
smo ostajali do kasno u noé, a ponekad i celu no¢, moleci za svetlost i proucavajuéi
re¢. Ponovno i ponovno su se ova brac¢a okupljala da proucavaju Bibliju, da bi
naucili njeno znacenje i da bi bili spremni da propovedaju sa silom. Kada su dosli
do tacke proucavanja gde su rekli, “Ne moZemo uciniti niSta vise,” Duh Gospodnji
bi doSao na mene i ja bih bila odneta u viziji i jasno objasnjenje i stihovi koje smo
proucavali bi mi bili pokazani sa uputstvima kako ¢emo raditi i propovedati
efektivno. Tako nam je data svetlost koja nam je pomogla da razumemo pisma u
vezi Hrista, Njegove misije i Njegovog svestenstva. Put istine koji se pruzao od tih
vremena do vremena kada ¢emo u¢i u Boziji grad, mi je pojasnjen, i predavala sam
drugima instrukcije koje je meni Gospod dao.” (1SM, 206,207).

Ako je tacna izreka “konac delo krasi”, onda se ona svakako moZze primeniti na biblijsko ucenje
o Trojstvu u adventisti¢koj crkvi. Krajem 19. veka crkva nije vise bila skup par ljudi koji su
mogli ¢esto da se sastaju u molitvi i da kroz zajednicko proucavanje dolaze do saglasnosti. U
tom periodu crkva se ve¢ prosirila na sve kontinente i jedinstvo u¢enja je dolazilo kroz zajednicu
u organizaciji. Videli smo da je 1915. godine A. D. Daniels dao izjavu neadventistickom
Casopisu da crkva veruje u Trojstvo, iako Biblijska konferencija iz 1919. godine pokazuje da je
jos bilo potrebno vremena da se usklade pogledi. U stvari, celi proces je uzeo oko pola veka dok
se sredinom 20 veka moze reéi da je crkva doSla u jedinstvo po ovom pitanju, iako je bilo nekih
pojedinaca koji nikada nisu prihvatili ovu istinu. Sto se ti¢e istine o Trojstvu, stvarno je to bio
konac koji je divno krasio adventisticka verovanja pocevsi od zakona, subote, svetinje, stanja
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mrtvih i drugih, pa sve do krune uzviSenim poznanjem ve¢nog boZanstva Isusa Hrista, licnos¢u
Svetoga Duha kao i BoZanstva - Trojstva uopsteno.

Tokom svih godina svoje sluzbe Elena Vajt je naglasavala jedinstvo, a narocito po pitanju
uskladivanja verovanja. Kao $to nije bilo velikih kontroverza po pitanju drugih doktrina, subote,
svetinje, stanja mrtvih itd., mi ne nalazimo nikakvu kontroverzu po pitanju Trojstva za vreme
zivota Elene Vajt. Crkva je polako napredovala u tom poznanju, a protivljenja su dosla tek
kasnije u 20. veku kada su neki pojedinci odbili da nastave rast u novoj svetlosti po tom pitanju.

Vazno je zakljuciti da se razvoj istine o Trojstvu desio u vreme Elene Vajt gde je crkva od stanja
u kome su pojedinci imali svoje misljenje o Trojstvu (u ranim godinama uglavnom negativno
misljenje) dosla do stanja kada su pocele diskusije o tome i kada su definitivno vode i teolozi
poceli da o toj temi diskutiraju i piSu u pozitivnom smislu. Dublje razumevanje Hristovog
vecnog bozanstva i li¢nosti Duha Svetoga su svakako bila pokretacka sila u tom novom naglasku
na Bozanstvo i Trojstvo. Kako bi se drugacije i moglo objasniti Hristovo ve¢no bozanstvo 1
Njegova jednakost sa Ocem kao i li¢nost Svetoga duha i Njegova bozanstvenost osim ako se
veruje u jedinstvo tri lica BoZanstva, tj. Trojstvo? Pitanje je bilo ili ostati monoteista kroz
biblijsku istinu o Trojstvu ili ostati nedosledan istini o jednom Bogu.

Da li se treba bojati nove svetlosti i novih shvatanja i daljeg proucavanja? Pregledaju¢i literature
adventista u vreme Elen Vajt, mozemo slobodno da kazemo da se vecina nije ustruCavala da
otvoreno i posteno pogleda u sve ono $to smo verovali i da javno izjavi ono $to je u tom trenutku
verovala. Na primer, po pitanju Trojstva, videli smo u ranijim godinama izjave protiv njega da bi
kasnije, u periodu oko Mineapoliske konferencije, adventisti poceli javno da izjavljuju da veruju
u Trojstvo. Proces prihvatanja tog biblijskog uéenja kao i preciznijeg definiranja je proces koji je
trajao decenijama.

Interesantno je istorijski sagledati taj razvoj jednog od ucenja crkve kao $to je uc¢enje o Trojstvu.
Na primer, 15, Decembra 1891. godine u australijskom ¢asopisu “Biblijski eho i znaci vremena”
(“The Bible Echo and Signs of The Time”) pojavio se ¢lanak koji objaSnjava Trojstvo. Jedan od
paragrafa tog Clanka je glasio: “Mi podrazumevamo da Trojstvo, onako kako se odnosi na
BoZanstvo, se sastoji od Oca, Sina i Svetoga Duha. Prva dva su li¢cna duhovna biéa, ve¢na i
beskona¢na u svakom pogledu i atributima. Sin je od Oca, jednak u slavi i ¢asti, ali u neku
ruku podlozan autoritetu. Sveti Duh je predstavnik BozZanstva u svim delovima
univerzuma. Ta vrhovna Bi¢a mi ne moZzemo da razumemo ili odmerimo.”

Nakon ovog teksta, neko od ¢itaoca je poslao primedbu na taj paragraf naro¢ito primedbu na opis
Svetoga Duha za koju je smatrao da je izjavljena jeres, jer tekst izjavljuje nedvosmisleno da je
Sveti Duh lice. Kako je editor ¢asopisa odgovorio? “Nas odgovor je da mi svesno nismo
postavili nikakvu definitivnu poziciju u vezi li¢nosti Svetog Duha. Nema nikakvog
problema u ideji da je Duh li¢ni predstavnik, pa tako reéi da je Duh predstavnik Oca i Sina
ne porice njegovu li¢nost kao Sto je na$ prijatelj (Citalac koji prigovara) ucinio da izgleda.
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On (Sveti Duh) u naSem shvatanju zauzima uzviseno mesto sa BoZzanstvom; a paragraf u
pitanju (gore citirani) govori o njemu kao vrhovnom Biéu.” Editor dalje nastavlja izjavom da
mi kao stvorena bi¢a uvek mozemo da rastemo u poznanju Boga.(*A Criticism Considered”,
Bible Echo and Signs of the Times, April, 1, 1892, p. 112)

Ovaj tekst jasno pokazuje da je stav o Trojstvu te davne 1891. godine jo$ uvek bio u procesu
izgradivanja, ali editor priznaje da njihovo shvatanje o Svetom Duhu u to vreme jos nije bilo
definitivno postavljeno, iako adventisti nisu poricali da je Sveti Duh lice i da je isto tako kao Sto
su Otac i Sin vrhovna Bié¢a i Sveti Duh vrhovno Bice. Bez obzira na te detalje, ovde je jasno
izrazena vera u Trojstvo.

Ovaj isti duh otvoren za istrazivanje i nova shvatanja je pokazan i u tekstu koga je napisao C. M
Vilkoks 1907. godine u ¢asopisu Znaci vremena gde je odgovarao na pitanje da li adventisti
veruju da je “Sveti Duh trec¢a osoba Bozanstva i prema tome Bog... ili veruju da je Sveti
Duh samo sustina ili atribut?”’. On je odgovorio da nema sumnje da adventisti veruju da je
“Sveti Duh tre¢a osoba BoZanstva, ali ta¢no kako tu 0osobu treba razumeti, je pitanje koje
ne mozemo da odgovorimo. Nije bilo definitivno formulisanog verovanja po pitanju Svetog
Duha.” (C.M. Wilcox, "2089. - The Holy Spirit, "Signs of the Times, May 22, 1907, p. 322)

Ovo je vrlo znac¢ajna izjava. Prvo, daje se svedoCanstvo da adventisti veruju da je Sveti Duh trece
lice BozZanstva ali se priznaje da u to vreme adventisti nisu definirali joS svoje verovanje o
Svetome Duhu u tom pogledu da bi mogli da daju odgovor na pitanje da li je On Bog. Vilkoks na
pitanje da li je Sveti Duh Bog, ne daje ni pozitivan ni negativan odgovor. Jednostavno kaze da u
tom trenutku to nije definirano.

Medutim, pogledajmo situaciju nekoliko godina kasnije. Godine 1915. u Revju end Heraldu
nalazimo ¢lanak pod naslovom “BoZji poziv”. Clanak je podeljen na &etiri dela sa slede¢im
podnaslovima: “Poziv Boga Sina”, “Poziv Boga Duha Svetoga”, “Poziv Boga Oca” i “Poziv
Boga Oca, Sina i Duha Svetoga”. Sami podnaslovi pokazuju da su sve tri osobe BoZanstva
oslovljene kao “Bog”. Isto tako, ¢etvrti podnaslov daje izjavu da je Bog (jednina) Otac, Sin i
Sveti Duh. Sva tri lica su jedan Bog. Ovo shvatanje je izrazeno u prvom pasusu tog ¢etvrtog dela
koji glasi ovako: “*Daj mi svoje srce’. Price 23:26. To je glas Trojednog Boga. Otac, Sin i
Sveti Duh se ujedinjuju u ovom ozbiljnom pozivu ljubavi.” (W. Letterman Smith,"The Call
of God", RH, January 7, 1915, p. 5).

Ova izjava o tri Bozanske li¢nosti i Trojednom Bogu iz 1915. godine je gotovo identi¢éna onome
kako je danas formulirano adventisticko verovanje u Trojstvo: “*“Postoji jedan Bog: Otac, Sin i
Sveti Duh...”

Ova promena shvatanja i napredak u istini nije bilo nesto Cega adventisti toga doba nisu bili
svesni. Naprotiv, oni su to javno izjavljivali i to je bila opSte prihvac¢ena karakteristika
adventisti¢ke crkve. Imamo primer R. A. Andervuda (R. A. Underwood) koji je bio pomo¢nik
sekretaru Generalne konferencije koji je u svoje vreme ¢ak imao i poluarijevski stav o Hristu, a
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koji desetak godina kasnije piSe 0 Svetome Duhu ¢lanak koji jasno naglasava da je Duh Sveti
osoba. On takode opisuje i tu promenu u njegovom shvatanju i kako je doslo do nje: “Bilo je to
za mene ranije teSko da shvatim kako duh moZe da bude osoba; ali kada sam video da
“Bog je duh” (Jovan 4:24), i da on nije zbog toga manje osoba; i kada sam video da je
poslednji Adam (Hristos) “duh koji ozivljava” (1. Korin¢anima 15:45), i da je on osoba; i
kada sam video da su andeli “duhovi” (Jevrejima 1:7,14), pa ¢ak da se i za pale andele
“davole” kaze “necisti duhovi” (Luka 8:26,29; Dela 19:15,16), i znaju¢i da su sve to osobe,
mogao sam da bolje razumem kako Sveti Duh moZe da bude osoba.” Sa tacke novog
shvatanja i razumevanja po pitanju licnosti Duha Svetoga, on se 1 sam ¢udi kako je ikada 1
mogao drugadije da veruje: “Cini mi se sada ¢udno $to sam ikada i verovao da je Sveti Duh
samo uticaj, u pogledu rada koji on ¢ini. Ali, mi Zelimo istinu zato Sto je to istina, i
odbacujemo greSke zato Sto su to greSke bez obzira na bilo koje poglede koje smo ranije
imali, ili bilo koje poteSkoce koje smo imali, ili koje sada imamo, kada shvatamo Svetog
Duha kao osobu. Svetlo svetli pravednima.” (R. A. Underwood, "The Holy Spirit a Person,"
RH, May 17, 1898, p. 310, 311).

Pretrazivanje literature adventisticke crkve sa kraja 19. i pocetka 20. veka pokazuje definitivnu
promenu stava crkve po pitanju doktrine Trojstva. Danas je lako elektronski pretrazivati arhivu
svih crkvenih Casopisa iz tog vremena jer je sve dostupno na Internetu:
http://www.adventistarchives.org/ Kao $to smo ve¢ ranije rekli, crkva nikada nije zvani¢no
odbacivala Trojstvo. Pojedini osnivaci su izraZzavali svoj negativan stav po tom pitanju onako
kako su verovali iz crkava odakle su dosli, ali crkva kao celina nije se bavila istrazivanjem tog
pitanja sve do kraja 19. veka.

Crkveni ¢asopisi iz tog vremena sadrze primere gde se pitanje Trojstva i Trojednog Boga
jednostavno prihvata i podrazumeva:

- Govori se 0 tome kako su “lepe sjedinjene li¢nosti naseg Trojednog Boga” (Blended
Personalities, The King's Messenger, RH April 3, 1900, p.210).

- Ljudi kroz nas svakodnevni Zivot ljubavi mogu da upoznaju “mudrost i ljubav
Trojednog Boga™ (“Onvord”, Anna C. White, RH, January 29, 1901, p 66).

- Crkva izvestava da su ljudi krstavani u “Trojedno Ime” (South African Missionary,
February 20, 1911, p 3).

- “Usamom prvom poglavlju 1. Mojsijeve mi imamo otkrivenog velikog Trojednog
Boga, Oca, Sina i Svetog Duha” (“The Holy Spirit”, The Oriental Watchman, December
12, 1910, p 13).

- “Neka medu nama ostane prisutnost Trojednog Jehove” (The Oriental Watchman,
Januar 1906, p. 1).

- Jedini pravi nacin krstenja je na¢in Hristovog krstenja je “U Ime Trojstva, Matej
28:19”. (“Krstenje”, Bible Training School, Oktobar, 1907, p 78).

- “Neka svi u slavi hvalimo Trojednog kroz beskrajne vekove.” (The Present Truth,
Mart 23, 1903, p 183).
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- “Veliki Trojedni Jehova je svemoc¢an da spase”. (Signs of the Times, January 6, 1904,
pl).

- “Pevaj slava, slava, slava, velikom Bogu Trojednome” (The Present Truth, June 5,
1902. p 363).

- lzvestaj krstenja u ime “Trojednog Bozanstva” (Atlantic Union Gleaner, August 2,
1905. p 357)

- “Pod stvaranjem podrazumevamo delo Trojednog Boga...” (“Creation”, The Church
Officers’ Gazette, January 1915, 12).

U ovom radu smo izdvojili samo nekoliko primera ljudi kao i pisanog materijala koji pokazuje
taj duhovni napredak u shvatanju Hrista, Duha Svetoga i Trojstva, od vremena kada je verovanje
tek pocelo da se razvija do kasnijih izjava koje pokazuju potpuno razumevanje Trojstva. To je
nacin na koji su se razvijala sva verovanja adventisti¢ke crkve, kroz proucavanje i sve jasnije
shvatanje biblijskih istina. Sve se to desilo pod budnim okom BoZjeg proroka preko koga je Bog
vodio napredak crkve “iz vere u veru”. A. G. Daniels je sasvim bio u pravu kada je 1915. godine
u neadventistiCkom Casopisu izjavio da je dovoljno pregledati nasu literaturu tog vremena i videti
da adventisticka crkva prihvata Trojstvo.

Adventisti¢ki profesor i istoricar A. V. Spalding, kada govori o verovanjima koja su rani
adventisti otkrili, navodi i Trojstvo kao jednu od tih istina. Spalding je vrlo dobro poznavao
prilike u ranom adventizmu jer je i on radio za crkvu u to vreme a bio je i sekretar Elen Vajt pri
kraju njenog zivota. Medu ostalim istinama, adventisti su “... pronasli neizrecivu tajnu
jedinstva Boga u Trojstvu: Oca sviju, Sina koji je Spasitelj covecanstva i Svetoga Duha
kroz koga se milost Bozja sluzi ljudima.” (Arthur Whitefield Spalding, Origin and History
of Seventh-day Adventists, Volume I, 1961, p 235).

Nazalost, nisu svi bili spremni da prihvate napredak u otkrivanju biblijskih istina. Mnogi su se
zadovoljavali sa “starim” shvatanjima i pokuSavali da budu “éuvari doktrina” o kojima je Elen
Vajt pisala: “BoZzji ukor ¢e biti nad onima koji bi Zeleli da budu ¢uvari doktrine, koji bi
zatvorili put da veée svetlo ne dode ljudima. Veliko delo treba da se u¢ini i Bog vidi da
njegovi vodeci ljudi imaju potrebu za ve¢im svetlom, kako bi mogli da se skladno ujedine,
sa vesnicima koje ¢e On slati da ispune delo koje je On njima osmislio. Gospod je uzdigao
vesnike, nadahnuo ih Njegovim Duhom, rekao im: ,,Vidi iz grla, ne usteZi se, podigni glas
svoj kao truba, i objavi narodu mom bezakonja njegova i domu Jakovljevom grehe
njihove.” (CW 38).

Oni koji danas ulivaju strah u crkvi kroz Sirenje ideja 0 navodnom odstupanju od medasa koje su
postavili adventisticki osnivaci u zajednici sa Elenom Vajt, uglavnom ne uzimaju u obzir izvorni
materijal iz toga doba. Navodne promene verovanja u Bozanstvu su se prema njima desile
kasnije, 1931. ili 1946. ili ¢ak tako kasno kao 1980. godine. Ali, kao §to smo videli, koncept
Trojstva i Trojednog Boga se razvijao jos u doba Elene Vajt, a oznac¢avao je kao i danas
jednostavno BoZanstvo; jedinstvo Oca, Sina i Svetoga Duha. Moguce je da su neki koncepti
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danas jasnije izrazeni u naSem verovanju, ali teSko se moze dokazati da izjava “trojedan Bog” iz
1900. ili 1910. godine, moze sustinski da znaci nesto drugacije od onoga $to nama danas znaci.
Da je bilo ikakvih doktrinalnih problema sa takvim izraZzavanjem i verovanjem, sigurno je da bi
Bog opomenuo svoj narod kroz duha prorostva. Jednostavna ¢injenica da u spisima Elene Vajt
nema ni jedne recenice protiv koncepta Trojstva ili verovanja u Trojednog Boga, dovoljno govori
za sebe.

Mi samo mozemo da zaklju¢imo, na osnovu Cinjenica, da je adventisticko verovanje u Trojstvo
utemeljeno na biblijskoj nauci i da koreni tog verovanja leZe ¢vrsto usadeni u doba adventnog
pokreta u vreme Elene Vajt. Ne postoji nikakav razlog za bojazan po ovom pitanju, osim ako
zaboravimo kako nas je Bog vodio u proslosti:

“U pregledu naSe prosle istorije, prolaze¢i svaki korak naseg napretka do sadasnjeg stanja,
mogu reéi, Slava Bogu! Kada vidim §ta je sve Gospod uradio, ja sam ispunjena sa
c¢udenjem i sa poverenjem u Hrista kao vodu. Mi se nemamo ¢ega bojati u buduénosti, osim
ako bi zaboravili nacin na koji nas je Gospod vodio i Njegovo poucavanje u nasoj prosloj
istoriji.”” (LS 196.2).
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